CONSIGILIO SUPERIORE DELIA MAGISTRATURA
Seduts del 24 aprile 1964 - ore 17

L'anno millenovecentosessantequattro il giorno 24 apri
le in Roma,Piazza dell'Indipendenza n.6,si & riunito il Con
siglio Superiore della Magistratura.

Sono presenti:

PRESIDENTE.

On.Prof.Antonio SEGNI ~Presidente della Repubblica
VICE PRESIDENTE
Avv. Ercole ROCCHETTI
COMPONENTE DI DIRITTO
DotteSilvio TAVOLARD
COMPONENTI ELETTI DAI MAGISTRATI
Dott.Giuseppe LATTANZI
Dott.Giovanni COLLI
Dott.Paolo ICARDI
Dott.Goffredo ROSSI
Dott.Angelo Michele JANNUZZI
Dott.Francesco TROTTA '
Dott.Giov.Battista CEPPALUNI
Dott.Giuseppe 10J ACONO
Dott.Antonio DE FAICO
Dott.Angelo QUILIGOTTI
Dott.Mario MANCINI
Dott.Ilorenzo SCAPINELLI
Dott.Adalberto MARGADONNA
COMPONENTI ELETTI DAL PARLAMENTO
Avv. Adolfo SAIMINCI
Prof.Avv.Gaetano ZINGALI
Prof.Guglielmo NOCERA
Avv, Bartolo GIANTURCO
SEGRETARI

Dott.Mario JANIRI
Dott.Gennaro de ROBERTO
Dotte.Iuigl FRANZE®
Dott.Francesco CUSANI

Sono sssenti giustiﬁcati il dott.Enrico POGGI il dott.

Renzo ALESSANDRI,
DINI.

1'avv.Mario RICCIO e l'avv.Feder:lco COMAN
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I1 PRESIDENTE da la parola al dott. ICARDI perché, nel-
la sua qualitd di Presidente della 2* Commissione, riferisca
al Consiglio sulle pratiche di revisione dello scrutinio spe
ciale per la promozione alla categoria di magistrato di Cor-
te di Appello relative ai dottori BOVELLI Roberto, CRISPO Sa
veridy GALDUCCT Alberto, ISNARDI Silvio, LIVERINI Silvio.

I1 dotte ICARDI riferisce sul ricorsoe del dott. ROVELLI
Roberto, giudice del Tribunale di Torino, avverso la delibe-
razione 27 novembre 1963 con la quale la Commissione di soru
tinio per la promozione a magistrato di Corte di Appello non
gli ha attribuito, a maggioranza.di voti, la qualifica di me
rito distinto in sede di scrutinio speciale.

I1 PRESIDENTE gpre la discussione sulla relazione della
2% Commissione, che viene allegata al presente verbale sotto
la lettera "A, e dalla quale risulia che la Commissione stes
sa, a maggioranza, propone al Consiglio di non attribuire al
dott. ROVELLI Roberto la qualifica di merito distinto nello
scrutinio speciale, confermando, cosl, la decisione della Cam
missione di scrutinio.

I1 dott. MANCINI osserva che la maggloranza della 2* Com
missione ha ritenuto che dall'esame dei lavori gludiziari del
dott. ROVELILI non sia risultato il possesso del requisito del
la cultura; rileva che, invece, costituisce sicura prova del-
la presenze di tale requisito 1'attivitd scientifica svolta
dal medesimo, il quale ha redatto anche una pubblicazione re
censita favorevolmente dal Presidente DUNI. Ritiene, pertan-
to, che la culture possa desumersi anche da lavori scientifi
c¢i di un certo livello.

I1 dott. TROTTA esserva che il magistrato ha anzitutto
il dovere di applicare la sua cultura alla sua attivitd pro-
fessionale, senza trascurare tale attivitd per dedicarsi a
. pubblicazioni scientifiche come ha fatto il dott. ROVELLI,
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11 dott. CEPPALUNI rileva che le doti di cultura devone
essere desunte principalmente dai lavori giudiziari,come pre
scrive 1'art. 77 della legge sulle promozioni e che i nagi-
strati devono dedicare le loro qualitd essenzialmente alla ,
redazione delle sentenze. Fa presente che la 2° Commissione,
in sestanza, ha inteso rivolgere al magistrato un energice
richiamo in tal senso. Conclude osservando che l'attivith
svelta dal dett. ROVELLI nel quinquennio 1958+1962 non & no-
tevole in. quanto egli ha redatto solo 282 sentenze e che 1e
motivazioni delle sentenze esaminate dalla Commissione sono
redatte frettolosamente.

I1 prof, ZINGALI osserva ehe 11 dott. ROVELII ha trascu
rato 11 suo dovere di ufficio per scrivere le pubblicazioni
e che, quindi -1la censura della Commissione & fondata e oppar
. tuna per richiamare l’attenzione dei magistrati a non distrar
“re la loro attivité.

_ I1 dott. MARGADONNA ritiene che non si debba dare preva
‘lenza alla motivazione delle sentenze, ma solo al modo con
cui le sentenze sono costruite, in quanto 1'estensore pub non
essere stato completamsnte d'accordo con i punti di vista del
1a maggioranza.

Il PRESIDENTE osserva che le sentenze devono essere esa
minate & _valutate come 1awori del magistrato che le ha esibi
te. Pone, quindi, al voti la proposta della <* Commissionc i
non attrihuire al dott. ROVELLI Roberto la qualifica di meri
to distinto nello scrutinio ‘speciale per la promozione in Cer
te di Appella, coniermando, cosl, la decisione della Commi s-
sione ai scrutinio.

N I Consiglio, accogliendo a maggioranza di voti la pro- |
posta della 2* Commissione, delibera in conformiti. .
11 dott. ICARDI informa, poi, che 11 dott. CRISPO Save-
rio, pretore a Nola, con dichiarazione 23 aprile 1964, ha ri
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~nunciato al ricorso 15 febbraio 1964 avverso la deliberazie
ne 27.11,63 con la quale la Commissione di serutinio per la
promozione in Corte di Appello non lo ha ammesso a parteci-
pare allo scrutinio speciale. Riferisce, quindi, che la 2*
Commissione, a modifica della proposta di reiezione del ri-
corso del dott. CRISPO, propone all'On.Consiglic Supericre

di prendere atto della rimuncia. _

I1 Consiglio, accogliendo ad unsnimitd di voti la pro-
posta della 2° Commissione, delibera in conformita.

I1 dott. ICARDI riferisce, poi, sul ricorse d§1 dott.
PALERMO Vincenzo, giudice del Tritunale di Salerno, avverso
la deliberazione 27 novembre 1963, con la quale la Commissio
he per la promozione a magistrato di Corte di Appello, ad u
nanimitd di voti, non gli ha attrituito la qualifica di me-
rito distinto in sede dif scrutinio speciale. Si riporta,quin
di, alla relazione della 2* Commissione, che viene allegata
al presente verbale sotto la lettera "By e dalla quale risul
ta che la Commissione stessa propone all'On.Consiglio di non
attribuire al dott. PALERMD Vincenzo, giudice del Trilunale
di Salerno, la qualifica di merito distinto in sede di scru
tinio speciale, cosl confermando la decisione della Commis-
sione di scrutinio.

I1 Consiglio, accogliendo a maggioranza di voti la pro
posta della 2* Commissione, delibera in conformiti.

I1 dotts. ICARDI riferisce, poi, sul ricorse del dott.
GALDUCCI Alberto, gludice del Tribunale di Firenze, avverso
la deliberazione 3 dicembre 1963, con la quale la Commissio
ne di scrutinio per la promozione in Corte di Appello,a mag
gloranza di voti, non gli ha attribuito la qualifica di me-
rito distinto in sede di serutinio speciales Si riporta,quin
di, alla relazione della 2* Commissione, che viene allegata
al presente verbale sotto la lettera "Cw e dalla quale risul
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ta che la Commissione stessa,all'unanimith, propone all'On.1
Consiglio di attribuire al dott. GALDUCCI Alberto la qualie
fica di merito distinte in sede di scrutinio speciale.

I1 Consiglie, accegliendo a2d unsnimitd &1 voti la pro-
posta della 2° Commissione, delibera in conformitd.

I1 dott. ICARDI riferisce, pei, sul ricerse del dottor
ISNARDI Silvie, giudice del Tritunale di Torino, avverso la
deliberazione 3 dicembre 1963, cen la quels la Cormissione
di scrutinio per la promozione in Corte di Appello non gli
ha attrituite la qualifica di merito distinto in sede di
scrutinie speciale. Si riperta, quindi, alla relazione del-
la 2° Commissione, che viene allegata al presente verbale
sotto 1la lettera "Dy, e dalla quale risulta she la Commissio
ne stessa ritiene non possa essere atirituita al dott,ISNAR
DI la elassifica di promovibile a magistrato di Appello per
merite distinto e, pereid, propene all'On.Consiglio 11 non
accoglimento del ricorse.

I1 Consiglie, accegliends a maggloranza di voti la pro
posta della 2* Commissiens, delibera in conformita.

I1 dett. ICARDI riferisce, poi, sul ricerso del dottor
LIVERINI Silvie, giudice del Tribunale di Benevente, avverso
la deliberazicne 4 dicembre 1963, con la quale la Commissio
ne di sorutinie per la promozione in Corte di Appello,a mag
gioranga di voti, non gli ha attrituite 1s qualifica di me-
rito distinto in sede di scrutinio speciele. Si riporta,quin
di, alla relaziena della 2* Commissiene, che viene allesgata
al presente verbale sotte la lettera "E, e dalla quale risul
ta che la Commissione stessa, a maggioranza 4i voti, propo-
ne all'On.Consiglio di non atirituire al dott. LIVERINI la
qualifica di merite distinto nelle scrutinis speciale, con-
fermando cosl la decisiene della Commissiene di serutinie.

I1 Consiglio, accogliende a maggioranza di voti la pre
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posta della 2* Commissione, delibera in conformita.

- I1 Presidente della Repubblica lascia la seduta alle ore
18,15,

IL PRESIDENTE

I SEGRETARI



Assume la presidenza 1'avv.Ercole ROCCHETTI, Vice Presiden-
te del Consiglio Superiore della Magistratura.

Si da atto che non & presente il dott. TAVOLARD, ‘

I1 PRESIDENTE dA la parola all'avv, RICCIO perchd,nella qua
11tk d1 Presidente della 3* Commissione, riferisca al Consiglio
in ordine alle pratiche di competenza della Commissione stessa.

L*avv. RICCIO, nella predetta qualitd, informa che la 3* B
Commissione referente, nella seduta in data odierna, come risul-
ta dal relativo verbale, ha preso in esame la nota n.8095 del 23
aprile 1964 del Ministro di Grazia e Giustizia relativa al collo
camento fuori ruolo del dott. BOMBI Paride e la destinazicne del
medesimo al Segretariato Generale della Presidenza della Repub-
blica. S ‘ ‘
I1 Consiglio, preso atto dei motivi esposti, accogliendo la
proposta della Commissione, delibera, ad unanimitd di voti,il cal
locamento del dott. FOMBI Paride, magistrato di trilunale con fn
zioni di giudice del Tribunale &i Sondrio, fuori del ruolo orga-
nico della magistratura, con il suo consenso, e la destinazione
del medesimo al Segretariato Generale della Presidenza della Re-
pubblica (n. 8095 corrisp. Ministro). ,

11 Consiglio, su proposta, formulata oggl stesso, della 4*
Commissione referente, delibera la modifica della composizione
della Corte d'Assise di Catanis, nel senso che il dott. QUARTARA
BO Vincenzo, giudice del Tritunale di Catania, ® nominato giudi-
ce effettivo a latere di detta Corte d'Assise, in sostituzione
del dott. SALIUZZ0 Ignazio destinato ad altro ufficio, a seguito
di promozione (richiesta ne3729/1 in data 15 aprile 1964),

La seduta & tolta alle ore 19,30.

Del .che il presente verbale fatio e sotteseriito in unico o
riginale da conservarsi negli atti del Consigldo Superiore della

Magistratura. '
1 SEGRETART I1, PRESIDENTE



