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I1 PRESIDEETE 4k la parola al dott. TATTANZI, Presidente
della Commissions Speciale per il conferimento degli uffici
direttivi, perchd riferiseca al Comsiglic in ordine alls ri-
chiesta n.3808 in data 4 novenbrs 1963 del Ministro di Ora-
sis ¢ Glustisia relativa al conferimento dell‘uffioio diret-
tivo di Presidente del Trilumale 41 Piacensa,

I1 dott. LATTANZI, nells predetta qualith, espone cho la
Commissions ha raggiunto i1 concerto con 1*On. Ministro sulla
proposta che 1l predetto ufficio direttivo sia conferito al
dott.CALANDRA BUONAURA Menotti, presidents di sesione dello
stesso Tribunale,

I1 PRESIDENTE pone, qu:lnu in votazione, a scrutinio se-
groto, la propostamsidetia che riporta 18 voti favorevoli e
tre contrari e risulta approvata.

- Viens, pertanto, deliderato il conferimento al dott. OA
LANDBA BUCHAURA Menotti, presidente di sexione del Tribunale
d1 Piacensa, & sus domanda, de11°ufficio direttivo di presi-
dente dello stesso Trilunale (richiesta n.3608 in data 4 no-
vembre 19863),

31 & atto che dopo la votasione che precede mtomngo-
no alls seduta 1*avv.SALMINCI ed il prof, NOOERA.

I1 PRESIDENTE 4, poi, ]1a parola all’avr.RICCIO peroh).
nella qualith &1 Presidents della 3° Commisgsions, riferisca
al Consiglio in ordine alle pratichs a4 competenss della
Commissions stossa. _ | ,

L'arv RICCIO,nella predetia qualith, informa che 1a 3°
Commissione referents, nella seduta del 20 sprile 1964, come
risulta dal relativo verbale, ha presc in essme varie richie-
ste del Ninistro di Oraszia e Giuatim . uta:m 4 interes-
sati.



I1 Consiglio, prese atto dei motivi esposti, accogliendo
le proposts della Oommissicne, delibers ad upanimitd ai voti:

1.-11 solloesmento in aspettativa per infermith, dal 18
gennalo 1964 al 2 eprile 1964; s sus domsnds, del doti.FIDUC.
CIA Gestano, sggiunto gludiriario eon funsioni i sostituto.
prosurators della Repubblica presso il Tribuuale &1 Ravemns,
con sonsepients collocsmento de) medesimo fuori dsl ruclo ore
ganioo della Magistratura, s dscorrsre dal 18 marso 1964 (ri.
ghiesta n. 3658/2 in data 9 sprile 1964); ‘

. 2.eil richismo in servizio dall'aspeitativa )-r mzmz-
12, a decerrers dal 3 aprile 1964, del dott.FIDUCCIA Gaetano,
aggiunto giudiziario fuori del rudo organico della Magisira-
tura, ¢ la destinasione de) medesimo alla Pretura 41 Subisso
son fungionl 41 pretore;

8.-41 rinviare alls 3° eouiniono. yer ultcrioro om.
- 1a pratiea relativa alls coperturs 41 un pesto a1 sostituto
progurators dslla Bspubblics presso il Tribunale &i Rieti.

Il PEESIDENTE dichiara sperta 1a dissussicne sille pro-
poste dells 1° Commissione referents relative al ricorsi per
revisiane dello scrutinio speoials per la promozions a magis
strato di Gorte 41 Gulasionc. wnmz al punto 2 doll‘Or-
dine del giormo, _

Sul ricorso proposto dal Aott.mnme Mcnieo.cmip_
gliere della Corte d*Appello 4i Torino, si svolgonmo 4 seguene
ti interventis

I1 dott. ICARDI £a presents ehe il dott.CIBBARIO ha hvo-
rato lunght amii oon lui a Torino, e pud affermare pertauto
che possiede ottime doti. Espone il suo avvisc contrario alle
sole sonclusioni oul 3 pervemta 1a relagzione della Commissio-
ne raferents, che non gli semtrano coersnti oon ls premesse.
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Dichiara 41 sssers !uvmvale nu‘ attribnziona 4011: quuliﬁ-
ea di urito Matinto.

Il aott. QBII.IM!I hggu d&m& wn favorovou éolh
relasione {ourriculum), menchd de} mbale della couusieno
u umtwo. Ta presente che la cmmm a amtinio .71
oongentrato n gudizto nsgats.vo sole su 2 dei 14 lavori.la
1° Commigsione referente d pervemnta ;oraltro, in questo g:tu-.
disio sui lavori, s oomelusioni addiritturs opposte. -

- Non vi somo soluzioni inesatte, nd errori. Reatano aolo
hproyriath terminologiche o qullcka difetto, irrilevente,

44 rigors logiso..

E* per }.'attrihunm della qunliﬁu 11 ur!.to di-tinto.

I1 dott CEPPAIUNI »i assoois alle considerazioni ded
dottori JOARDI e QUILIGOTTI.

Preciss che senc stats rilevate lolo ptccoh unda. do-
riventl anche dal sistems ehe obbnga a_sosgliers tuttt { le.
vori su brevi e determinati pericdi, e ohe ¥ notevele risul-
tate ge su 14 lavori tuttl i rilievi sl riducanc a quclh
riseontrati per 11 dot$.CIBRARIO,

Ritiens sussistono chiart ugni &1 particolm diatin-
rione, ed b favorsvole all'attribuszions del merito distinto.

Leavv.OCHANDINI prende la parels su invite del dott,
GCLLI, Presidente della 1° Commissione, quale relators del
ricorso OIBRARIO, e tiene a precissre che ezli ha redetto
la relazions esprimendo, oreds, obbistiivaments 1a sostanta
del gindisio della Gmiuiom, pur non oondividendone le
cenclusiont,

B convlnte ohe etcur:ltl fotun 71 limo mi hveri
del mame e su questt gono stati concentrstt- 1 num.
ua yor tutto !,.1 resto non pud esprimersi che un giudisio
favorevols.
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~ L'avy,ROCORETTI precisae che ssssndo stato questo sorutis
nio per tuona parte gid eonfotto sen aotonmu eriteri di
sslesions non se ns pub tur‘baro l'oqumbrio.mtuﬂo 4 erito-
ri stessi. Agglunge che, pur nen exssndo sumesss la compars-
gione, qooorre tener presente cho all'amgnmto di wm ri-
corse. corrisponde 1'ssclusione di aliro nagiatr'to. E' fa.
vorcvo}.a alla proposta della ca-iuiom. S

) dott. MARGADONEA rileva che non si tratta dql eonsor-
so per titoli, ormat &oﬁnittmta a.boli’so ) quindi non si
devono usare oriteri di comparazione, ' :

11 dott. MANOINI wuole oontexperare ta.l:l opposte eaigm-
se. V'3 1na remora paicologioa che psrd non dsve operare in
misura tals de inoiders sui criteri base dello serutinio,

L'avv.BIGCIO ? per le argomentazioni del Vice Presiden~
te HDOCHETTI e ritiens che si sia & mezsa sirsis fra lo soru-
tinio e i1 ceneorso. Chiede chiarimenti per sapere se per
CIBRARIO 1) giudizio negativo ¥ limitato al rilievi espressi;
se sosy fosse, forse il caso meritersbbe diversa solusione.

L*svy.COMANDINT assicura che non 6*d altro da rilevare
oltre quento indieatoe nells relasicne dells 1* Gminiono.,
11 dot¥. DE FALCO fa testimonimnza del valors di questo
eellegiz m'om'tm. ughtr.tg distinto che in une grande

qualcho licw londa non buti ;por negargn i1 nento dintin-
to. 5

139 dott. OOLLI _diqhi,arg !h.‘ _h‘emmtm‘ ¥ stata diviss
nel gludisio; ma ohe in ogni modo mom fa comparasioni, ma so-
lo riferizento ad un parametro astzatto sesondo la legge o le
deliberazioni del Oonsiglio. Sostiens ohe 1l dott.OIFRARIO
poanisdo elevate doti anghe d1 eultura, wa che la maggioran-
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1'errere sulle "osusieni,; irrilevante, ai fini della decisicne,
1a frase sul "litisoonsorsziow. |

I1 dott.MARGADONNA dichiara il suo Q)rumnto por quan-
to ha detto i} Gouiglim mmom. cpoou sulle diffioolth del
coneetto 41 pcrfuiono.

Quanto ai "rapporti, youono rn.cmu in cm olementi eb—
biettivi con indiossions &1 fatti oi slementi specifici che vamno
considerati. :

11 PRESIDENTE,a questo punto. yeno al rcti h proyotta dol-.
1a 1° Commissions eho sonolude per 1a nom atiriduzions al dott,
CIBRARIO della qualifica 31 merito dutinto (contenuta nella
relasions allegata al presente nrbah sotto la lettera "A..).

Dei 23 )mmm. 7 votano & favors della proposta.

I1 PRESIDENTE dispons 1a oantroyrova: 18 ocmponenti vota
no eontre la pruputs della Goninim.

§; proposta della Commissione non & approvats.

I1 Consigito delibera, pertaato, a attriduire al dott.OI—
BRARIO Domenico, Consigliers della eem 41 Appello di Torinmo,
1a qualifioa &1 merito distinto ecn idoneitd ad entranbe le
funsiont o4 a quelle direttive.

I PRESIDENTE si riserva di noliurc un nm-orc por 1a
notivazions della deliborasions adottata,

Suceouimntt 11 PRESIDENTE aiohim mr'u la uncuuio-
ns sul ricorso per revisione yroputo dn. ONDEIL muo.densigno-
re della Corte d*Appello &1 Breseis.

I1 dott.SCAPINELLI essminando 11 testo mu nluiono dol-
1a Comnissione referents osserva che il giudisio d positivo sugli

elemenii della cultura, dell’cperosith ¢ del prestigio del magi-.
strato.Cone carsttesristica gonmrxale si oritiea la trascuratessa,
pid ohe mende sostanxiall, nells stesura dslle sentense. Afferma
chd qante gluasio b grave, ma trova glustificasione sulla mole
41 lavo ﬂ:“ sul csndidato (si richisma i1 orto del
l’ruuuto dells Corte,Mastrobuonc). Legge i dati statistiot
al riguardo. Ritiene che le doti positive seno tau da compensa«
re ogni aliro difetto ed suspioa una modifioasione, in genere,
del parmetro di valutasione che afferma troppo rigoristico.
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$a ha rilevato nei lavori delle mends tali da dimostrare B0~
ne lacunose, con valore sintozatioco generale.

A richiesta del Presidente si dh lettura dells motive-
gione d1 una sentenza del dott.CIBRARIO (Paratioi o.lulmo
ed altri) oui si fa riferimento nslla relaszions.

Il PRESIDENTE nota che questa nntenn non 8 nolto per-
spicua.

I1 Aott.I0JACONO diohiara ohe si versa in materia assai
delicata, che angustia i colleghi. B' difficile trovare un
parametro. Ricorda ch'egli fu 1'sstensore della prima rela-
gions sulle revisioni (Passanisi): allora il Consiglio af-
fermd che nello acrutinio speciale sono necessari "pid mar-
cati segni 41 distinsions.. Chiede chs sia stabilito un muo-
vo paramatro, poichd tra la tesi rigorosa della perfesione
e quella del lassismo completo esiste la via di meszo: quel-
la dei magistrati ottimi, anohe ase non perfetti.

I1 dott. JANNUZZI dichiara che la Commissicne referente
81 ferma soprattutto sui lavori presentati poiohd non vi so-
no, 11 pik dells volte, altri elementi sicuri: acoenna al
problema dei "rapporti, sui quali non ssmpre si pud fare
affidamento. Afferma che si cerca, nei lavori, solo la man-
canga 41 mende o 4i errori.

I1 dott. TBOTTA afferma ohe bisognerebbe risolvere le
questioni gemsrali una volta per tutte. Si d arrivati ad una
conclusione vinoolants, non nel senso delle convingioni,ma
nel senso del comportamento in Consiglio. Osserva che non si
tratta 41 un oonsorso mascherato e che anche i rapporti vamno
valutati, perd con occhio intelligente. I lavori d'altra par-
te servono 41 controllo ai rapporti. Il CIBRARIO si presenta
effettivamente in una posizione un po' dubbia. Pid grave 3
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n !&eﬁﬁiﬁ’ia d.ona 1“ Emiuim. GGI&I, pmin aho tnt—
17 8 gli.potti sono stati valutati dalla Commisaione referente.
84 3 pensato che 1°ONDEI fosss digilluse e depresso ¢ si b oer-

satodt nen forrers, nells relssioms, i1 gludizio negativo che,
peraliro, b ansorato alls "diligenss,. 1o studio privato del di-
ritto, al fine & una produsione ssientifies, non deve pregiudi.
“ears i1 lavoro de) magistrate. Ia relazicne ¥ astata redatta in
modo volutamente tavor"olt. por hm.tm I'GIDBI a fare dt piﬁ
per il servizie.

I1 dots. THOTTA, & qnesto punto, ri.le'u eho no]. e&s0 OMI
la relazions tratta argowenti ohe non si possonc esatismente va.
lutare se non oon la diatribusions del titoli., :

' A segnito 41 questo rilievo 11 dztt.nﬂm. il dott.'l‘m-
TA ¢ i1 dott.QUILIGOMT chiedomo che s sospends la dimoussione

al sensi della deliberazione 34 massima sdotiata dal Consiglie
11 10 aprile 1964,

11 PRESIDENTE, in aecoglinnta dslh riehiesta. doi tre Oon-
ponenti, aoqondc la discussicne, dispons la distribusione del
lavori pruantatt dal eandidato e rinvia il nguito della discus.
sicne ad alfra seduta.

81 riserva & noninm un reutoro.

Sul rieorso per revisione propostc da RIVERO lioholo. con-
'si.gnerc della Corts d'lgpano 44 Torino,interviens 11 dott.
IOJAOORO per dichiarare che in eouiuiono referente ogli era
stato sontrario al paroto della maggioransa pojchd v'era, & suo
avviso,una zona gdgia nou'o;orolith de) dott. RIVERD (i richis
me a1 "ourriculum,).Bgli aveva fatto dei rilievi snche sul teoni-
eismo siuridiee ¢ ayeva ritemito che una sentensa gontenesse un

_errors. Oggl, conaiderando che si richiede minor rigore nelle
valutasioni, voterk a favers del dott.RIVERO,

Il dstt. MAIZI fa rtohino m’mon rﬂovato. Ba 11
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datt.CONYY ohiarisoo chc ‘nen lo r.ltiam tale da inficim 11
giudizio favorevele. . = » :

11 dott. TAVWOILARO dichiara di a-tmrsi. Lo : ‘

I1 PRESIDENTE pone ai voti la yroposta della 1‘ Gmilaio-
ne cha conslude per 1'attribusions della qualifioca ai meritc di<
stinto (v.relasione allegats sotto la-lettera ™B,). B

- Dei 23 presenti-21 votano a favore. e

11 PRESIDENTE pmlm che la proposts b qpronta. n
1%attribuzicne del werito distinto o 1'idoneith ad cntranbo 10
funzioni ed a. quelle Atrettive. -

I3 PRESIDENTE di la pavola a) )ref. ZINGALI aﬂinch& rite-
risea quale Presidente della Commissione speciale nominats dal
Ocnsiglic per la realizzasions della sua ‘autonomis contabile,

- Il'prof, ZINGALI sf riperta alla relazions della Commissio-
ne, gik dstriduita a tutti 1 oomponenti del _Consiglio e ne il-
lustra § punti essensiali, Ouserva, snzitutto, che lo stantia-
mento & 148,300,000 lire per il funsionamento de) Consiglio
non ¥ pih mfficiente ¢ deve essere adeguate alla situasione
attuals, den diverss da qucna del 1958, specie temuto econto
dslle spsee. obbligaterie delle indennith 4% presenza o di mis-
slone. Fa presents che 11 trsttuente scenomico del componenti
del cnguo b assolutamente inadeguato o non & confacente al
prestigic dells loro funsione; 41 _getione di presenza ¢ 1'in-
dennith 41 wissione somo appens sufficienti a coprire le spese
che devano uecessariamente ‘easers sosterute dai componenti.Ri.
leva, al riguardo,che la Corte Costitusiopale nel1'ammo seorso
he adeguatc la misurs della 4ndennitk 41 missione. Azglunge ‘
che mehhcnts i conponenti del Ganaiglio wagistrati, che cons
tinmuano tutti ol esercitars le tnnzieni gludisiarie, sono meric
tevoll d& un partigolare trattamento esdonomico, che pud essers
sencesso solo prevedendo mehs per 1l Consiglio Superiore umn
capitolo di spesa relative al lavore straordinario e at compen-

/s



/I‘)

sl in dcrogu. ,mnem ohe un pn'ticohm trattuonto .eomico
debba es3ere conoenso oltre cho ai cenpononti anohe s nm’n—
ri aho aeno mtmnonto mcgnu mno svcxginnto dei loro
compiti mdiopnubﬂi per. 11 fnnumto del comigno. O8e
BOIVR, yoi. ohe la Gminim ai ® 1spirata nl modello della
Corte ccﬂt:ltuzionah od hs proyosto 1'mmsento delle somme &t
tuahmte stamsiate por 12. ﬁmzionauen‘se del Consiglio fissan-
done pmdmialnento I‘inporto globale m duecento n.tlioni. ,
mtiem. wm. che 11 Oensiglie potrebbe adottare una risolu-
sione 4i mlm dopo aver ‘egeminato a fondo la relarione, Rie
tem‘nbe utilo oha dopo fouc mtiata eopia della reluiom '
stosaa a tutti 1 nembri del Parlaente. o
1 rmmmx. a nome a tutti i ompcnonti. ringruia
11 prof. ZINGALI per 1a sua rclazione; segnala 1' portnnitk
ai prendero proliniwi oontatti con 1 Ninistri delle Finanse,
del Bilmcio o del Tegoro; si riaem. quiné.i. a1 ﬁssm al-
tra seduta por la diseuuione 'ulla relaz‘!.one.
La geduta 'Y tolta alle ore 20.30. ,

. Del che 11 yroaente vorbalc 2atto ° sottoscritto in unico
origmale da ccnaemrai negu atti del conaiglio Suporiore
della ﬂa.girkratura.

IL PRESIDENTE

I SEGHEPARI



