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I1 PRESIDENTE di la parola al dott. COLLI, Presidente
della Commissione speciale per il conferimento degli uffici
direttivi, perch® riferisca al Consiglio in ordine a varie
pratiche di competeﬁza della Coﬁmissigne stessa. :

I1 dott. GOLLI, nella predetta qualitd, espone che la
Commissione ha raggiunto il concerto con 1' On.Ministro sulle
seguenti proposte che sottopone al voto del Consiglios

l.-che al dott. Nicola REALE, Presidente del Tribunale
Superiore delle Acque Pubbliche, sia conferito, a sua doman-
da, l'ufficio direttivo di Procuratore Generale della Repub-
blica presso la Corte Suprema di Cassazione;

Ze= che nell'ordine ai dottori Giuseppe LOSCHIAVO e
Mario DUNI, Presidenti di Sezione della Corte Suprema di
Cassazione, sia conferito, a loro domamda, 1'ufficio diret—
tivo di Presidente del Tribunale Superiore delle Acque Pub-
bliche; _

3.-che al dott.Ugo GUARNERA, Presidente di Sezione
della Corte Suprema di Cassazione, sia conferito, a sua do-
manda, l'ufficio direttivo di Procuratore Generale della Re
pubblica presso la Corte d'Appello di Roma;

4.-che al dott.Mario TRIMARCHI, Presidente della Cor-
te d'Appello di Trento, sia conferito, a sua domanda, 1'uf-
ficio direttivo di Presidente della Corte d'Appello di Mila
103 o | |

Se~che al dott.Carmelo Empedocle VINCI, Presidente
della Corte d'Appelld di Brescia, sia conferito, a sua do-
nanda, l'ufflclo direttivo di Procuratore Generale della Re-
pubblica presso la Corte d'Appello di Milano;

6.-che al dott.Almerico MIELE,Presidente di Sezione
della Corte Suprema di Cassazione, sia conferito, a sua do-
manda, l'ufficio direttivo di Presidente della Corte d'Ap-
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pello di Trentos
7.=che al dott. Emidio DEL GIUDICE Procuratore Gene-
rale presso la Corte d'Appello di Brescia, sia conferito, a
sua domanda, l'ufficio direttive di Presidente della stessa
Corte d'Appello;
~ Be=che al dott.ﬂarcello GIUSTINIANI Presidente di Se
zione della Corte Suprema di Cassazione, sia conferito, a
sua domanda, l'ufficio direttivo di Procuratore Generale
presso la Corte d'Appello di Brescia; S
9.-che al dott. Aldo SICA, Procuratore Generale pres-
so la Corte d'Appello di Firenze, sia conferito, a sua doman
da, 1'ufficio direttivo di Presidente della stessa Corte di
Appello, ' :
- 10.=che il dott. Felice MAZZA, Presidente della Corte
d'Appello di Cagliari, sia collocato fuori del ruclo orgae
- nico della Magistratura ai sensi degli artt. 27 e 28 della
Legge 16-6-1927 n. 1766, con il suo consenso, per esercita-
re le fungioni di Commissario per la liquidazione degli Usi
Civici 4i Romaj . , , |
il.-che al dott. Domenico RICCOMAGNO, Procuratore Gene
rale presso la Corte d'Appello di Catanzaro, sia conferito,
a sua domanda, l'ufficio direttivo di Presidente della Cor-
te d'Appello di Cagliari; o : ‘
12.-che a2l dott. Francesco MADERA Procuratore Generap
le presso la Corte d'Appello d1 Potenza, sia conferito, a
sua domanda, 1'ufficio dlrettlvo di Procuratore Generale .
presso la Corte d'Appello di Catanzaro;
 13.~che ai dottori Giacinto- EPIFANI, Procuratore Gene-
rale presso la Corte d'Appello di Lecce, Marzo D'ANIELLO e
Vincenzo JANNELLI, Presidenti rispettivamente delle Corti di
Appello di Ancona e Catanzaro, sia conferito, a loro doman~
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da, 1'ufficie direttivo di Presidente di Sezione della Cor-
te Suprema di Cassazione;

14.~che al dott. Santi BERTINO, Procuratore Generale
presso la Corte'd'Appello di Caltanissetta, sia conferito,
a susa domanda, 1'ufficio direttivo di Procuratore Generale
presso la Corte d* Appello ai Cataniaj

' 15.-che al dott. Hario CAIAMARI Pregidente di Sezip
ne della Corte Suprema di Cassa21one, sia conferito, a sua
domanda, 1'ufficio direttivo di Piocuratore Generale prese
so la Corte d'Appello di Firenze; ‘

- 16.-che ai dotiori Carlo REVIGLIOQ della VENERIA, So-
stituto Procuralore Generale presso la Corte Suprema di Cas
sazione, e Giulio LENTI, Presidente di Sezione della Corte
d'Appello di Roma, sia conferito, in promozione, 1'ufficio
direttivo di Presidente di Sezione della Corte Suprema di
Cassazione; ,

17.«che al dott. Antonio GRIECO, Consigliere della
Corte Suprema di Cassazione, sia conferito, in promozione,
1'ufficio direitivo di Procuratore Generale presso la Cor-
te d'4ppello di Potensza; ,

18.~che al dott. Vittorio TANGARI, Presidente di Se-
zione della Corte d"Appello di Roma, sia conferito, in pro
mozione, 1l'ufficio direttivo di Presidente della Corte di
Appello di Ancona e che il medesimo sia collocato fuori del
ruolo organice dellanagisfratura al sensi degli artt. 27 e
28 della legge‘16-6-1927 n.1766, con il suo consenso, per
esercitare le funzioni di Comnissario per la llquidazione
degli Usi Civiei de L'Aquila; '

' 19.-che al dott. Bonaventura MAMMONE Presidente di

Sezione della Corte d'Appello ai Catanzaro, sia canferlto,
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in promezione, 1l'ufficio direttivo di Presidente della stes
sa Corte 4d'Appelle; ,

20.=che al doti. Salvatore SPATARO, Presidente di Se-
zione della Corte d'Appello di Palermo, sia conferito, in
promozione, 1'ufficio direttive di Procuratere Generale pres
so la Corte d'Appellio di Caltanissettas;

I1 PRESIDENTE pone, quindi, in votazione, a scrutinio
segreto, ciascuna delle proposte anzidette, dichiarando che
si astiene dal votare sulle stesse. :

La proposte 4i cui al n. 1, relativa al dott. Nicola
REALE, riporta 22 voti favorevoli, 1 scheda bianca e risule
ta, qulndl, approvata.

Viene, pertanto, dellberato 11 conferlmento al dott
Nicola REALE, Presidente del Tritunale Superiore delle Acque
Pubbliche, dell'ufficio direttivo di Procuratore Generale
della Repubblica presso la Corte Suprema di Cassazione.

La proposta di cui al n. 2, relativa &l dott. Giusep-
pe LOSCHIAVQ, riporta 16 voti favorevoli, 2 contrari, e 5
schede bianche e risulta, quindi, approvata.

Viene, pertantc, deliberato il conferimento al dott.
Giuseppe LOSCHIAVO, Presidente di Sezione della Corte Supre-
wa di Cassazicne, dell'ufficioc direttivo di Presidente del -
Tribunale Superiore delle Acque Pubbliche. |

La proposta di cui al n. 3, relativa al dott. Ugo _
GUARNERA, riporta 22 voti favoreveli, 1 contrario e risul-
ta, quindil, approvata. , :

Viene, pertanto, dellberaxo il conferlmento al dott.
Ugo GUARNERA, Presidente di Sezione della Corte Suprema di
Cassazione, dell'ufficio direttivo di Procurators Generale
presso la Corte d'Appello di Roma.
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La proposta di cui al n. 4, relativa al dott. Mario
TRIMARCHI ripqrta 21 voti favorevoli, 2 contrari e rlsul-
ta, quindi, approvata.

Viene, pertanto, dellberato il conferimento al dott.
Mario TRIMARCHI, Presidente della Corte d'Appello di Tren-
to, dell'ufficio direttlvo d1 Presidente della Corte d'Ap-’
pello di Mllano. -

La proposta di cui al n. 5 relatlva al dott Carmelo
Empedocle VINCI, riporta 21 votl favorevoll, 1 contrarlo, e
1 scheda blanca e rlsulta, quindl, approvata.

Viene, nertanto, deliberato il conferlmento al dott
Carmelo Ympedocle VINCI, Presidente della Corte d'Appello
di Brescia, #ell'ufficio direttivo di Procuratore Generale
presso la Corte ‘d'Appelio di Milano. _

La proposta di cui al n. 6, relativa al dott. Almeri
co MIELE, riporta 21 voti faworevoli,,l contrario, e 1 sche
da biancs e risulta, quindl, approvata.

Viene, pertanto deliberato il conferimento al dott.
Almerico MIELE, Presidente di Seziene della Corte Suprema
di Cassazione, dell'ufficio direttlvo di Presidente della
Corte d'Appello di Trento; o , -

La proposta di cui al n. 7, relativa al dott.Emidio
DEL GIUDICE rlporta 21 voti favorevoli, 2 schede bianche
e risulta, quindi, approvata. ,

Vlene,pertanto, deliberato il conferimento‘él dott.
Emidio DEL GIUDICE, Procuratore Generalé presso la Corte
d'Appello di Brescla, dell'ufficio direttive di Pr381den-
te della stessa Corte d'Appello._

’ ‘La proposta di cui al n. 8, relatlva al dott. harcel-
lo GIUSEINIANI riperta 22 voti favorevoll, 1 scheda bianca
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e risulta, quindi, approvata.

Viene, pertanto, deliberato il conferimento al dott.
Marcello GIUSTINIANI, Presidente di Sezione della Corte Su
prema di Cassazione, dell'ufficie direttivo di Procuratore
Generale presso la Corte d'Appello di Brescia.

La proposta di cui al n. 9, relativa al dott. Aldo
SICA,riporta 19 voti faworevoli, 4 contrari e risulta,quin’
di, approvata.

Viene, pertanto, deliberato il conferimento al dotts
Aldo SICA, Procuratore Generale presso la Corte d'Appello
di Firenze, dell'ufficio direttivo di Presidente della stes
sa Corte d'Appello.

La proposta di cui al n. 10, relativa al dott. Felice
MAZZA, riporta 21 voti favorevoli, 2 schede bianche e risul
ta, quindi, approvata.

Viene, pertanto, deliberato il collocamento fuori del
ruolo organico della Magistratura, al sensi degli artt. 27
e 28 della legge 16-6-1927 n., 1766, con il suo consenso,per
esercitare le funzioni di Commissario per la liquidazione
degli Usi Civici di Roma del dott. Felice MAZZA, Presidente
della Corte d'Appello di Cagliari.

La proposta di cui al n. 11, relativa al dott. Dome-
nico RICCQMAGNO,riporta 22 voti favorevoli, 1 contrario e
risulta, quindi, approvata.

‘Viene, pertanto, deliberato il conferimento al dott.
Domenico RICCOMAGNO, Procuratore Generale presso la Corte
d'Appello di Catanzaro, dell'ufficio direttivo di Presiden
te della Corte d'Appello di Cagliari.

La proposta di cui al n. 12, relativa al dott.France—
sco MADERA, riporta 20 voti favorevoli, 3 contrari e risul-
ta, quindi, approvata.



Viene, pertanto, deliberato il conferimento al dott.
Francesco MADERA, Pronuratore Generale presso la Corte di
Appello di Potenza, dell'ufficio direttivo di Procuratore
Generale presso la Corte di Appello di Catanzaro. ,

La proposta di cui al n. 13, relativa al dott.Giacin
to EPIFANI,riporta 18 voti favorevoli,.4 contrari, e 1 sche
da bianca e risulta, quindi, approvata.. e

Viene, pertanto, deliberato il conferimento al dott.
Giacinto EPIFANT, Procuratore Generale presso la Corte di
Appello di Lecce, dell'ufficio direttivo di Presidente 4i
Sezione della Corte Suprema di Cassazione.

La proposta di cui al n. 13, relativa al dott.Mario
D' ANIELLO, riporta 21 voti favorevoli, 2 schede bianche e
risulta, quindi, approvata..

Viene, pertanto, deliberato il conferimento al dott.
Mario D'AWIELLO, Presidente della Corte d! Appello di Anco-
na, dell'ufficio direttivo di Presidente di Sezione della
Corte Suprema di Cassazione. . :

‘La proposta di cui al n. 12, relativa al dott.Vin-
cenzo JANNELLI, riporta 21 voti favorevoli, 2 schede bian
che e risulta, quindi, approvata.

Viene pertanto, deliberato il conferimento al.dott.
Vincenzo JANNELLI, Presidente della Corte d'Appello di Ca
tanzaro, dell'ufficio direttivo di Presidente di Sezione
della Corte Suprema di Cassazione;

La proposta di cui al n. 14, relativa al dott.Santi
BERTINO,riporta 16 voti favorevoli, 1 contrario, e 6 sche-
de blanche e risulta, quindi, apnrovata.

Viene, pertanto, deliberato il conferimento al dott.
Santi BERTINO, Procuratore (enerale presso la Corte d*Ap-
pello di Caltanissetta, dell'ufficio direttivo di Procura
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tore Generale presso la Corte deppello_di Catania.

La proposta di cui. al n. 135, relativa al dott. Mario
CALAMARI, riporta 19 voti favorevoll, 3 contrari, e 1 scheda
bianca e risulta, quindi, approvata.

Viene,pertanto, deliberato il conferimento al dott.
Mario CAIAMARI Presidente di Sezione della Corte Suprema
di Cassazione, dell'ufficio direttivo di Procuratore Gene-
rale presso la Corte d’Appello di Firenze.

La proposta di cui al n, 15, relativa al dott. Carlo
REVIGLIO della VENERIA,riporta 19 voti favorevoli, 1 con-
trario, e 3 schede bianche_e»:isulta,uquindi,vapprofata,_

Viene, pertanto, deliberato il conferimento, in pro-
mozione, al dott. Carlo REVIGLIO della VENERIA, Sostituto
Procuratore Generale presso la Corte Suprema di Cassazione,
dell'ufficio direttivo di Presidente di Seziome della stes-
sa Corte. ‘

La proposta di cui al n. 15, relativa al dott. Giulio
LENTI, riporta 19 voti favorevoli, 3 contrari, e 1 scheda
bianca e risulta, quindi, approvata.. ,

Viene, pertanto, deliberato il conferimento, in promo-
zione, al dott. Giulio IENTI, Presidente di Sezione della
Corte d'Appello di Roma, dell'ufficio direttivo di Presiden-
te di Sezione della Corte Suprema di Cassazione.

La proposta di cui al n. 17, relativa al dott.Antonlo
GRIECO, riporta 19 voii faworevol1,'4 schede bianche e risul
ta, quindi, approvata. - | 4 =

Viene, pertanto, deliberato il conferimento in promo-
zione al dott. Artonio GRIECO Consigliere della Corte Su-
premé 4i Cassazione, dell'ufficio direttivo @i Procuratore
Generale presso la Corte d'Appello di-Potenza,



La proposta di cui al n. 18, relativa al dott.Vittorio
TANGARI, riporta 22 voti faworevoll, 1 scheda bianca e risul
ta, quindi, approvata. . 4

Viene, pertanto, deliberato 1l conferlmento, in promo
zione, al dott. Vlttorlo TANGART, Presidente di Sezions del
la Corte d'Appello di Roma, dell'uff101o direttivo di Presi
dente della Corte d'Appello di Ancona ed il collocamenio del
predetto magistrato fucri del ruolo organico della Magistra
tura ai sensi degli artt. 27 e 28 della legee 16-6-1927 m~
mero 1766,con il suo consenso, per esercitare le funzioni
@i Commissario per la liquidazione degli Usi ClViCl de L'A—

quila. - o

La proposta di cui al n. 19, relaiiva al dott. Bona~
ventura MAMMONE, riporta 20 voti favorevoli, 2 contrari, e
1 scheda bianca e risulta; quindi, approvata. o

Viene, pertanto, deliberato il conferimento, in pro-
mozione, al dott. Bonaventura MAMMONE, Presidente di Seziow
ne della Corte d'Appello di Catanzaro, dell'ufficio diret-
tivo di FPresidente della stessa Corte d'Appello.

. La proposta di cui al n. 20, relativa al dott Salva-
tore SPATARQO,riporta 18 voti favorevoli, 4 contrari , e 1
scheda bianca e risulta, quindi, approvata. ,

- Viene, pertanto, deliberato il conferimento, in pro-
mozione, al dott, Salvatore SPATARO, Presidente di Seziore
della Corte d'Appello di Palermo, dell'ufficio direttivo
di Procuratore Generale presso la Corte d'Appello di Cal=-
tanissetta. -

I1 Cons1glio prende, poi, in esame la re1a21one in
data 1° marzo 1967 dell'Ispettorato Generale del Ministero
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di Grazia e Giustizia sul "fun21onamento della giustlzia in
Sardegna", per la parte concernente la proposta di trasferi
mento del dott Giovanni FUiU, Procuratore della Repubblica
presso il ”rlbunale di Muoro e 1'istanza dell'interessato
per la destlna21one al posto di- Sostituto Procuratore Gene-
rale presso la Corte di Appello di Cagliari. =

I1 Vlce Preszdenue, Ayv.ROUCHETTI dopo accenni, in
generale, al contenuto dell'inchiesta ~dell'Ispettorato, rl-
ferisce, sul caso FULT, circa una iniziativa, assunta per-
sonalmente, per fargli presentare domanda di trasferlmento _
a Roma. I1 dott. FUMU non accetid tale destinazione e presen-
td invece domanda prima per 1'Ufficio direttivo di Procurato-
re dells Repubbllca di Cagliari e poi per il posto di Sostitu
to Procuratore Generale presso la Corte di Appello di Caglia-
ri,. | . o

Chiede poi la parola il Presidente della 3% Commissio-
ne referente, prof. ZINGALI. Bgli predisa che la Commissione
si occupa solo del caso FUMU ¢ non di tutta 1'inchiesta in
Sardegna. Il‘compito era limitato all'esame della domenda
presentata dal predetto magisirato. Nel fratiempo pervemme
il rapporto del Procuratore Generale presso la Corte di Ap-—
pello di Cagllarl e la Commissione si ispird al giudizio ivi
espresso, proponendo il rigetio della domanda (da lettura del
verbale Gella seduta del 18 luglio 1967 riguardante tale "pro
POStan) . P01ché fra breve tempo il dott. FUMU potrebbe ottene
re la sede i Cagliari con destinazione alla Corte di Appello,
quale Con31g11ere (si fard una vacanza) e considerato, con sen
so pratico, che la procedura per un eventuale trasferimento di
ufficio & molto lunga, il prof. ZINGALI conclude esprimendo
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1'avviso che sia pilt opportuno sollecitare 1'interessato a
presentare altra domanda. ,

11 PRESIDENTE pone ai voti la proposta della 3* Come
missione "di respingere la domanda di trasferimento del
dott. FUMU alla Procura Generale presso la Corte di Appel-
lo-di Cagliari. .

Il Consiglio, con 23 voti favorevoli, approva detta
proposta, deliberando in confomita.

Rimane stabilito che il Vice Pres1dente ROCCHET”I &
antorlzzaio a scrivere al dott. FUMU per 1rvitarlo a pre-
sentare altra domanda. :

I1 dott. COLLI chiede che, chiarita la p05121one del
dott. FMU, con ‘riferimento ai posti vacanti in Sardegna,
sia rlveduta la pos121one dei magistrati VIARENGO e MULAS;
destinati, con la nomina a megistrato di appello, a posti
della Sardegna e poi essegnatl a sedi del Continente.

I1 Vice Presidente ROCCHETTI concorda nell'avviso di
rlprlstlnare, in ouel mevimento generale, 1l'ordine natura
le delle 0S8, quanto all’assegna21one di quei due magistra
tie | o o ,

11 dott. TOFACOHO chiede la parola per precisare che
VIARENGO e MULAS devono presentare ormai apposita domanda,
perche 1namov1b111. u011ecita lg 3* Comm1351one a prendere
in esame, per i1 posto ai Sostltuto Procuratore Generale a
Cagliari, la domanda del dott. DE HATT TEIS (pid an21ano)

(I1 prof. ZINGALI assicura che la Commissione se ne
occupeﬁQ

I1 dott. COLLI chlede che sia dato tempo a VIARENGO
e MULAS ai presentare la domanda.

Cosl rimane stabilito.



I1 PRESIDENTE, a questo punto, poich® il Procuratore
Generale presso la Corte di Cassazione, dott. POGGI, sta
per lasciare 1'Ufficio perch® collocato a riposo per limi-
ti di etd, gli rivolge un saluto: esprimendogli tutta la
stima e la simpatia, anche del Paese, per la sua opera al-
temente meritoria al servizio della Giustizia. Gli manife-
sta "affetto personales per le preclare qualita morali.Ag=
giunge di sentirsi onorato di essere Presidente di un Cone
sesso del quale fammo parte magistrati di tanto prestigio.

I1 dott. POGGI ringrazia, con commosse parole, e au-
gura sempre maggior progresso della Giustizia in Italia.

Chiede poi di poter parlare il dott. CEPPALUNI. Si v
riferisce alla questione concernente la nomins a magistra=~
to di appello dei magistrati con mandato parlamentare.Chie
de al Sig. Presidente se gli & pervenuta una sua istanza
in proposito (il Presidente assicura). Informa che sono 80
pravvermti fatti miovi, poiché la Commissione di scrutinio
per la Cassazione ha deciso sul caso "Carcaterra, ritenen-
do ostativo alla promozione il disposto dell'art. 98 della
Carta Costitudonale. Non fa commenti sulle conseguenze de-
terminate ulteriormente da quella soluzione, che prolunga
ancora gli adempimenti del Consiglio. Certo si & capovol-
ta la situazione: & la posizione degli altri che ora & su-
bordinata a quella del dott. CARCATERRA, Ia questione CAR=-
CATERRA comunque andrd per le lunghe dovendosi attenders
1'eventuale istanza di "revisione, mentre & urgente, sot-
. to 1'aspetto gluridico, valutare la posizione degli altri
magistrati (con mandato parlementare), “saltati,, nell'or-
dine delle nomine a magistrato di Corte di Appello previ-
sto dalla legge. Propone, ai sensi dell'art. 15 ultima
parte del Regclamento interno, che la questione sia tratta
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ta subito stanti i motivi di urgenza.

Chiede perd al Presidente, se crede di intervenlre, di
voler fissare una seduta per la discussione.

Ha la parola il Vice Presidente ROCCHETTI il quale pre-
cisa che le eSpr6591oni di implicita coritica fatta dal dott.
CEPPALUNI non toccano la maggiaranza del Comsiglio. Avverte
che la questione & notevolmente complessa..v :

Due Commissioni 8i sono promnziate in diffbrmité tra
1oro 1a 1° Commissione (sull'ammlssione di CARCATERRA allo
scrutinio per la Cassazione) la 2* Commissione e la 4* ambe-
due nella vecchia composizione (sul caso MARTUSCELLI). Si ag
glunge il caso del dott. SCALFARO -~ scrutinato dalla Commis-
slone competente. (I1 dott. POGGI, quale presidente di quel-
la Commissione, osserva che la questione non fu sollevata).

I1 dott. BUCCIARELLI-DUCCI rimmnzid allora alla parte-
cipazione allo scrutinio. :

Ora la 2% Commissione, nell'attuale comp081zione, espri -
me il suo avviso. B chiaro, conclude ilVice Presidente ROC-
CHETTI, che i casi vamno riuniti in una necessaria sinfesi
al finl della dellberazione, cosl come del resto il Consiglio
aveva voluto.,

Per il caso CARCAWERRA egli dice, non 81 & "creata,.
una nuova 81tuazione' la Commlssione dl scrutinio ha tratta~
to il caso quando era fissato,

Ha poi la parola il dott. TAVOLARO che chiede di fare
una precisazione, senza prevenzionl. Premette che la Commis-
sione di scrutinio & il gludlce competente sull'ammissibill-
ta, per quanto riguarda gli scrutini per la Cassa21one, nen-
tre per le nomine in appello. in base alla mova regolamenta-
zione (legge cosl detta "Breganze") & competente il Consi- |
glio Superiore. Avuto sentore che i1 Consigiio auspicava la
riunione dei casi concernenti la nedesima questione di fbndo,
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la Commissione di scrutinio, da lui presieduta, soprassedette
sul caso CARCATERRA, perch® il Consiglio valutasse tutto, no-
nostanie la competenza primaria della Commissione. Senonch? i
lavori concernentl lo scrutinio al quale parteczpava il dott.
CARCATERRA erano ultimati del maggio scorso: al limite, la
Commisgione doveva decidere quel caso, come feqe,_nell?ﬁl@ima
seduta, fissata in precedenza, Tra 1'altro la questione per
CARCATERRA si presentava chiara,'trattandosicomunquevdi scru-
tinio per "merito distinto, e non di promozione per mera an-
zianita, , ‘ ' ' ‘ . ‘
Pertanto, conclude 11 dott. TAVOLABO "non solo osse-
quio al Consiglio Superiore, ma ademplmento di tutti i dove-
Tipe ' : y
Chlede la parola il prof. ZINGALI il quale osserva
che si tratta di questione molto grave: un conflitto di ca~

" rattere interno, quasi.

I1 Consiglio aveva provveduto per MARTUSCELLI, La ex
4" Commissione disse di no al rilievo della Corte dei Conti,
sembrandogli tesi "scapigliatas quella di mandare tutto a
mare. Si trattava in effettl dl una promozione, senza compa~
Trazione. _

"Chi si prende la responsabiliti di capoﬁolgere le co-
se, si domanda il prof. ZINGALI, solo per un rlllevo (nel me
ritol) della Corte dei Conti?.

N Chiede ™umilmente,, di non affrettare d60131on1, ma. di
esaminare "funditus, la questione per discuterla appena pos—
sibile, dopo il periodo feriale, sotto la Preszdenza del Pre-
31dente della Bepubblica.- :

" Chiede la parola il dott. SCAPINELLI il quale preclsa
che. ovv1amente non si discute oggi del merlto della questio-
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ne, che non & all'ordine del giorno. La questiore & se si
debba attendere la evemtuale “revisione, della deliberazio-
ne di scrutinio sul caso CARCATERRA, Ricorda che quando quel
caso verme all'esame del Consiglio (su proposta della 1° Com
missione referente) si rinvid ad una seduta successiva per
"un abbinamento di opportunltén con gli altri casi, non di

nec3531té“. Egll afferma che non esiste abbinamento di ne-
cessitas: il Cons1g110 deve provvedere sulle pratiche man ma-
no che si’ Dresentano. ' :
- Per quanto rlguarda il caso MAR”USCELLI la competenza
& ora passaba alla 2% Commissione (a seguito dell'entrata in
vigore délla'"legge Bregahzen) ¢ la Commissione ha espresso
il suo avviso. Non tesi "scapigliata, perd, ma ponderata.Os-
serva che si pud soprassedere per giustificato motivo all'e-
same della posizione di singoli magistrati da valutare per la
nominz in appella, ma non si pud "scavalcare, chi precede nel
1'ordine risultante dal ruolo di anzianita. w

Conclude affermando che trattandosi di mera "opportuni-
tan non si pud attendere, per traxtare la soluzione degli al-
tri casi, quella riguardante il dott. CARCATERRA.
Chiede la parola il dott. DE FALCO. Egli da atto al

dott. TAVOLARO di aver fatto bene a risolvere finalmente il
caso. Si develéra necessariamente decidere in Consiglio sul-
la posizione degll altri tre magistrati (BUCCIARELLI-DUCCI
YSCALFARO, MAR”USCELLI). 1rvece non solo ora non si aboimno,
ma si rinvial Si & fatto ™a TOVesCiam, egli osserva, si &
accantonata la "pregiudiziéle assolutan. Fa‘presente,che vi
sono'dei'"controihteressati":1quei magistratl che, dalla ri-
soluzione della posizione di quelli con mandato parl amentare
che 1i precedono, potfebberO”trarre vantaggio.,
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Chiede che sia discussa la questlone, almeno alla ri-
Iresa. Se i1 Presidente ritiene, egli agglunge, potrad peral-
tro il ConS1gllo considerare “l'urgenzaw, al sensi dell'art.
lo del Regolamento.

Chiede la parola il dott, AOSSI presidente della 2°
Ccmmissiohe_refe:ente..Intendewpreclsare. con riferimento -
ai disséhsi fra le Commissioni, ai quali ha fatto cemmo il
Vice Presidente ROCCHEITI, che vi & stata altra successiva
deliberazione della ex 4* Commissione sul caso MARTUSCELLI
in data 12-11~1966 (dopo quella del 15-10-1966) con la quam
le & stata revocata la precedente proposta. In questo stato
la pratlca passd pol all'esame della 2* Commissione.

Chiede la parola il dott. TROTTA, il quale "fuori
dalla mischiaws Vuole chiarire che'l'abbinamenta, delle pra-
tiche fu dovuto soprattutto al fatto che si disse che il
Sig.Presidehte desideraya asgistere alla discussione., Tutto
fu,dovuto, a suo avviso, ad atto di omaggio doveroso.

I1 merito non pud certo essere discusso oggi, perd.

11 problema & delicato eppunto perchd qui vi sono divergen-
ze di opinioni. Bisogna stabilire se vi & ™urgenza, e di
qyesto il Con31g110 si deve occupare: anche se alla rinresa,
dopo il perlodo feriale.

Chiede infine la, parola il dott. CEPPALUNI. Egll rile—
Va una sortadi "provocazione, da parte del Vice Presidente
ROCCHETTI. an vuole "attizzare il fuocow, ma ritiene di ave-
re raglone. E' grato al dott. TAVOLARO che, personalmente,ri-
spetto al Comitauo di Presidenza, ha dimostrato che i due casi
sono diversi. Bisogna evitare, egli dice, che si "deteriorino
le 1st1tuzion1”. Lementa clie qualcuno gli ha detto “chi te lo
fa fare!ly. Tiere, egli afferma, al principio e al prestigio
dell'Organc. Si tratta di fatti noti ®all'esternop.
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Poich® non vi sono aliri interventi, il Presidente chiuw
~de. 1a discussione avvertendo che si tratta di "argomenio serio,
ma non drammaticona | ‘,

Abcoglienﬂo le richieste che gii sono state rivolte, si
riserva di fissare una seduta, dopo la ripresa, per la discuse
sione della questlone {dal 3 settembre al 10 otiobre, egil ave
verte, non sard perd in Italia).

Cosl rimane stabilito. ,

Ta seduta & folta alle ore 20,30. |

Del che il presente verbale faito e sottoscritto in uni=-
¢o originale da conservarsi negli atti del Conmsiglio Superiore
della iagistratura.

IT PRESIDEETE

I SEGRETARI



