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Assume la presidenza il Presidente dells Repub‘blica
On.le Sandro PER'DINI, & presente il Ministro d:l. Grazia e Giustizia
Onle Francesco Paolo BONIFACIO.

Il Presidente della Repubblica pronunz;a, in apertura
di seduta, la prolus:l.one di cui appresso:

"Slgnor:. ’ .

ho creduto mio dovere interveniré a questa seduta del
Consiglio Superiore della Magistratura appena ho avuto notizia
dell'efferato delitto del quale sono state vittime il procurato
re dells Repubblica di Frosinone dott. Fedele CAI.VOSA, 1'agente
ai custodia Giuseppe Pagliei, 1'1mpiegato della Procura di Fro-
sinone, Luciano Rossi. Questa mi & parse la sede pil appropria-
ta per manzfestare 11 profondo dolore che stringe il mio enimo
in quest ora di lutto per la Magistratura italiana, lo sdegno
per l‘ab:.gz:.one nelle quale alcune frange di criminali continua
no-a épingere il nostro Paese con implacabile e fanatica vilta,
la fe;fma determinazione dello Stato répub‘blica.no, in tutte le
sue espressioni, di non cedere e questo attacco spietato che ha
come fine ultimo 1l'snnientemento della Repubblica democratica na
ta dallé Resistenza e la distruzione delle nostre liberta e dei
nostro ordinamento civile,

‘A nome della Nazione rendo onore sl magistrato CALVOSA,
all'agente Pagliei, ell'impiegato Rossi, che sono caduti per la
loro qualité, di servitori della giust:.z:.a e dello Stato democra—-
t:.co e &l loro ricordo unisco quello del magistrato Gerolamo TAR
TAGLIONE, che fu assassinato il 10 ottobre scorso, e del prof. Al
fredo Paolella, che da studioso contribuive a rendere pili umane
e civile l'amministrazione della giustizia. Salgono dunque a set -
te, signori, i magistrati crudelmente assassinati.

v Sono essi i martiri di una nuové. Resistenza contro un
nemico spietato della libertd, che colpisce i migliori e pil de-



gni proprio perche¢ essi sono la forza e il presidio délla nostra
democrazia. -

Di fronte a questi fatti scolvolgenfi il nostro dovere
¢ di non cedere al ricatto del terrore, di non abbattersi nello
sconforto. L f’

_ Il nostro popolo ha trawersato nella sua storia periodi
tragici, ma ha trovato sempre la forza di vineere ogni avversita.

La lotta sara lunga e difficile, me sono certo che il
Governo e il Parlamento per la loro parte dai responsabilité e la
Magistraxura nella sua alta missione, sapranno fare in memoria di
questi caduti e di fronte alle generazioni che verranno tutto cid
che & necessario per salvare insieme con la Repubblica la liberta
di tutti. -

Ed io come Presidente della Repﬁbbliéa fard ancora una
volte il mio dovere a difesa della democra21a.

Alle ore 9,45 il Presidente, On.le PERTINI, si allonta
na dalla sala dopo aver dichiarato sospesa la seduta. Si allonta
ng, altresl, il Ministro di Grazia e Giustizia;.on.le BORIFACIO.

11 PRESIDENTE

. _ Alle ore 9,45 assume la presidenza il prof. Vittorio
BACHELET, Vice Presidente del Consiglio Superiore delle Magistra

tura., _ _ ‘
Il prof. GALLO propone di invertire l'ordine del giorno.



Il Consiglio delibera in conformiti ed il Presidente po
ne in discussione la-pratica della Commissione Speciale referente
ver la Riforma Giudiziaria e le Amministrazione della Giustizia
concernente la proposta al Ministro di Grazia e Giustizia per wn
disegno di legge che conferisca al Consiglio Superiore della Mam
gistratura la facoltd di collocare fuori del ruolo orgenico i pro
pri Componenti eletti dal Parlamento fra i professon di ruolo del
le Universitd, ' -

Il dott. CASADEI MORTI, relatore della pratica., ax let-
tura dellfuhito documento (allegato "A").

I1 prof. ZILLETTI propone di rivedere la formulazione -
dellfarticc..ato per meglio evidenziare che il collocamento fuori
ruolo spetta sempre al Ministero della Pubblica Istruzione, pre-
via richiesta dell‘'interessato. |

I1 prof. PERLINGIERI afferma che vi & una differenza .
tra la posizione dei giudici costituzionali (per i quali la legge
prevede la incompatibilitd con altri incarichi) e quella dei com-
ponenti del Consiglio. Propone di prevedere una normativa nella.
quale si disciplini 1'automaticitd del fuori ruolo per i profe's-'
sori universitari eletti componenti del Consiglio e nel frattem=
po di prevedere una normativa transitoria che subordini il collo
camento fuori ruoio el consenso dell'interessato. Osserva, inol-
tre, che ¢ necessario chiarire cosa si intende per "attivitad con
tinuativa". .

Il prof. BARCELLONA propone di prevedere l‘'automaticita
del collocamento fuori ruolo per i componenti del Comsiglio.

I1 dott. CUCCO propone 4i prevedere nella normativa an
che la posiz:.one dei magistrati ordinari, esaminando la possibi-
litad di mantenere la salvaguardia della sede.

I1 prof. GALLO d& lettura di un articolato predisposto



nel senso prospettato dal dott. CUCCO e dal prof. PERLINGIERI:

Yart. 1 - I magistrati e i proféssori di ruolo nelle
Universita eletti al Consiglio Superioré della Magistratura so
no sutomaticamente collocati fuori ruoio dalle rispettive ammi
nistraziohi. In tal caso ai‘professori universitg:i 8i applica
no le norme di cui all’art. 7, commi 4° e 59, legge 11 marzo
1953, n. 87 concernente 11 funzlonamento della Corte Ccst1tuz1o
nale. ‘ ) ' N o

Analogemente i megistrati, al termine del mandato, so
no richiameati in servizio neil'Ufficiq di jrééenienza, enche in
soprannumero. Salvo che invece possano esseré distaccati, a loro
domanda, a Ufficio diverso. )

art. 2 - Tuttavia, in via transitoris, pef il Consiglio
attualmente in carieca, la collocaz1one fuor1 ruolo ¢ subordinata
al consenso dell'interessato®.

I1 dott. CUCCO dichiara di far proprio ltarticolato del
prof. GALLO.

I1 prof. PERLINGIERI propone quale emendemento di sop
prihere le parti delltart. 30 dell*Ordinemento giudiziario e del
1'art. 30 bis da '....qualorﬁ debbano assolvere incarichi ineren
ti .se che richiedano prestazioni di attivita continuativa®. Cid
perché e opportuno che il Conszgllo di volta 1n volte esemini le
singole lituazion1.

Il dott. FERRI si dzchiara contrar;o - prevedere la mes
se fuori ruolo dei magistrati ordlnari, osservando che & necessas
rio che i componenti del Consiglio svolgano anche 1'ettivita gig;
diziaria. | R | |

Il dott. RIZZ0 dichiara di essere favorevole alla pro-
posta del prof. BARCELLONA.

I1 Presidente BACHELET pone ai voti l'emendamento svol
to dal prof. GALLO e fatto proprio dal dott. CUCCO.



I1 prof. CONSO dichiara di votare contro in quanto 1l'ar
ticolo 104 della Cdstituzioné, prevedendo quali membri di dirit-
to del Consiglio il Primo Presidente e il Procuratore Generale
delle Corte di Cassazione, implicitamente afferma che i componenti
del Qongiglio debbono svolgere 1l'attiviti giudiziaria.

| ~ I1 prof. BARCELIONA ed 11 dott. RIZZO dichiarano di vo-
tare & favore.

11 Con91glio delibera a maggloranza di respingere la pro
posta (14 voti contrari, 10 voti favorevoli, 6 astenuti). '

I1 Presidente BACHELET pone ai voti l'emendamento del -
prof. PERLINGIERI. |

I1 Consiglio delxbera & maggioranza di approvare l'emen
damentc (15 voti favorevoli, 7 voti contrari, 1 astenuto).

Il Presidente pone ai voti il testo della Commissione
emendaxo secondo gli orientementi emersi nella discussione.

. I1 prof. BARCELLONA dichiera di votare contro perché la
proposta elaborate riguarda determinate persone.
| Il Consiglio delibera di approvarle a maggioranza (19
voti favorevoli, 6 voti contrari, 5 astenuti) (allegato ®"B")..
| Successivamente i1 Presidente, prof. BACHELET, da- la &
rola al dott. RAMAT, il quale esprime il proprio dissenso per il
| modo ecce381vamente rituale della cerimonia svolta: egli ritiene,
al contrario necessario un diverso tipo d1 ~operare da parte del
Consiglio Superiore della Magistratursa. .

Dt'altro canto, poiché non riesce &ad ihdividuare, esatta
_ hente, 1é_peculiarita di questo diverso atteggiarsi dell‘azione
del Consiglio Sﬁperiore'dellavMagistratura,diehiara che la consi
derazione déve essere interpretata in chiave autocritica.

Successivamente il dott, RIZZ0, avute la parola, si éi
chiara contrario al ritualismo ﬁon accompagnato da serie, propo- v

ste e fattive attivitd in favore delle nagistratura.



Il Consiglio Superiore della Magistratura, di conseguen-
za, dovre'bbe fare di pilu ey c:.oé, chiedere con fermezza la risolu-
zione del probleme giustizia alle forze politiche ed al Governo,
non traseurando ’ peraltro, il problema economico e quello della
sicurezza delle istituzioni. o | ‘ -

. Cuindi il dott. mzacm' ésprime sma.rrimento ai fron-
te a1 tipo ai :Lntexvento del capo dello Sta.to poiche i1 cerimonia
lismo, non accompagnato da altre iniziat:.ve concrete, pud suscita
re, nei collegh:. impegnati :Ln prime linea, la scnsazione che uno.
spirito @i fatalismo e di rimmzia pervade 1'organo di autogover—
no. Quindi il Consigli:o Superiore della Magistratura deve assume-
.re inizi‘atlive per ‘agevolare il éupera.mento ai Questo moménto di ‘
sbandemento. Devono, altresl » cessare le intimidazioni di gr;zppi ‘
di megistrati nei confronti di altri magistrati, perche fali com-
porbamenta. provocano d:.sagl ed anche raursa, ‘

- Di seguito il dott. SERGIO esprime l'opinione che i giu
dici somo vittime di tiro al bersaglio e cid prova l'errore che si
compie quando‘ si hege la specific_ita delle funzione della Magistra
tursa. - o ‘

L'matt:wité. degli organi statal:. fnuré. per provocare
fughe e lassismo, cosi come mpreved:.bill appaiono gl::. effett:l. \
per la mancata soluzione del probleme delle strutture (uffiei, pro
tezione degli uomini e degli edifici, banca dei dati).

’ R:.leva, infine, che i mezzi, sino ad ora ut:.l:.zzat:., SO~
no risultati insufficienti e che & quindi il momento di :mvertire
la rotta affrontanao mezzi d:i. 1otta piu energ1c1.

Successivemente :I.l prof. BABCELLONA, dlchiara che la ce
nmonia di oggi non poteva che svolgers:. come s8i & svolta, poiché
non bisogna reegire emotivamente ma contirusre con impegno. ne_lle _
normali attivitid. Se valido @ -s-fato il tipo di commemorazione svol
to, seri, peraltro, eppaiono i problemi che travegliano la giusti-
zia, anche se egli ritiene ché la battaglia contro il terrorismo



deve essere la battaglia di tutto il ‘paése e non.di una sole del .
le istituzioni. Nella prospettivae indicata appare comunque ut:l.le
un apporto di studio del Gonsigl:.o Superiore delle niagistratnra
che si ponga come contributo alla nsoluzione d1 tutta la questio
ne della giustizia.

Quindi prende la parola il dott.: AIMERIGHI che esprime
il perere che la prova dei guasti provocati dal terrorismo all'in
terno della Magistratura si rinviene nell'attéggizmento dei magi
strati nei confronti del recente: ptogetto“'.Bonifacio..

Si deve, @i conseguenzsa, operare uno ‘sforzo per rivita
lizzare la Magistratura attraverso il rilancio della polit‘ica del
le riforme, mentre, inutili appaiocro i comunicati stampa. .Propéne,
in tale prospettiva, la fissezione di una settimene di sedute del
la sola Commissione Riforma per uns valutazione dei temi pid scol
tenti. .

, Di seguito prende la parole il dott. CALIENDO il quele
esprime l'opinione che il Consiglio debbe, subito, assumere una .-
risoluzione da comunicare slle stampe per poi, in una seduta
straordinaria, da temersi tra 'ma settimena circa, approvare una
serie di proposte urgenti, predisposte in precedenza dalla COmmi_s_
sione Riforma, per la lotte contro il terrorismo. ‘

Quindi il prof. MANCINI d:.ch:.ara che il salto di quali—
t2 nell'att:wité. del terrorismo mpone muove scelte al Consiglio
Superiore della Magistratura. Percid, pro:pone 1*elaborazione di
uno studio che, rivolto alla classe politica, suggerisca una se
rie di soluzioni.

Successivamente interviene il dott. MICELISOPO il gquale
non si dichiara d'accordo con il prof. BARCELLONA poichd la ceri-
monia poteva svolgersi in maniera diversa.

) . Lementa la circ¢ostanzae che negli ultimi tempi svariati ™
interventi ei sono stati da parte di politici contro la Magistra



tura. | .
. Lementa, inoltre, che dopo il discorso del Presidente.
delle Repubblica non ei sia stata la possibilitd di apiire; alla
presenze dell'On.le PERTINI, un dialogo cbsfrutfivo,arriébhito'dai
suggerimenti del Presidente. Esprime la convinzione che le garan
zie richieste non sono a favore dei megistrati ma per i magistra
ti a favore di tutto il paese. Ribadisce infine, 1la insussistenza
delle accuse di corporativismo, rivolte ai magistrati. A

Prende, poi, la parolas il prof. PERLINGIERI, il quale
chiede la sospensione dei lavori, poichd, a suo parere, appare
inopportuno parlare di persone assenti, in particolar modo, quan
do queste rivestano le cariche pili alte dello Stato. Si inviti. .
prima in Consiglio il Presidente PERTINI.

I1 Presidente, prof. BACHELET, si dichiara d*accordo
con la richieste avanzata dal prof. PERLINGIERI di invitare il Ca
po dello Stato per um dibattito sull'argomento.

' Successivamente il dott. PINTOR, si dichiara contrario
alls mozione PERLINGIERI poiché quanto proposto, anche se oppor-
tuno, doveva essere fatto prima e non dopo i numerosi interventi
gid effettuati. '

Quindi prende la parola il dott. DI ORESTE, il quale si
dichiara d%accordo con .il prof. PERLINGIERI. Ritiene, pexd, che
‘12 sedute debba essere preceduta dall'elaborazione di un documen
to, predisposto dalla Commissione Riforma.

Il Presidente, esprime l'opinione che la predisposizio
ne di un documento rendgrebbe pil corretto l'invito da rivolgere
al Presidente della Repubblica. |

" Successivamente ﬁrehde la parols il dott. RIZZO che pre
sente un documento db.ihtendersi come mozione d‘'ordine e proposta )

operativa: (Allegato “C%).



J1 dott. PINTOR, esprime l'opinione che la tensione mo
rale che si & venuta a creare per il susseguirsi degli intef#gnr
ti appare destinata a calare a seguito della presentazione di
c.d. proposte operative. La guerra che ormmai & in atto vede impe
gnati i,magistrati in prime linea, come soldati delle istituzio-
ni disarmati e attaccati da piu parti”con armi, e, purtroppo, cqn'
altri mezzi. Dichiara, altresl, che in queéto;moqento % magistzg{
ti sono presi da frustrazione per la consapevolezza di nom poter
raggiungere risultaeti comecreti. Ci vogliono riforme e mezzi, ma
soprattutto, & necessario 1l'isolamento del terrorismo. :

. Prende poi la parola il dott. TESTI il quale,in merito
alle motivazioni di fondo dell‘'omicidio del Procuratore CALVOSA,
fa presente che le stesse, sono cinicamente elencate nel volan@il
no dei terroristi. Dichiara, inoltre, che l'amarezza e 1‘insoddi
sfazione palesate non devono intendersi riferite all'intervento
nobilé del Capo dello Stato, me al fatto che.tutto si esauriseca
con la commemorazione e con la deplorazione. La veritd & che og-
gi si stanno pagando enni di errori e di destabilizzazione (smo-
bilitazione delle forze 4i polizia - smentellamento dei sérvizi
segreti ~ parziale politicizzazione in senso deteriore dell’ordi
ne giudiziario). Cosl come, non sottovalutabili sono le presenti
inadempienze delle classe politica, del Parlamento e del Governo.
I1 Consiglio Supericre della Magistratura, quindi, non deve la~:’
sciarsi sfuggire l'occasione per mettersi’ai lavors al fine di
dare un ulteriore contributo alla lotte,alla criminaliti e al ter
rorismo. ‘ S .

- Interviene quindi il prof. ZILLETTI il quale esprime
il parere che l'intervento di RAMAT deve essere interpretato in
senso positivo, e cioé; come puntualizzare in maniera diversa |
l1tatteggiamento del Consiglio Superiore della Magistratura di
fronte all'evolvérsi della situazione. Esprime, altresi, il con-
vincimento che la diagnosi sulle radici del terrorismo debba ég
. sere articolata ed approfondite per poter trovare una risposta
adeguata. Propone infine per cid che riguarda il Comnsiglio Supe
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riore della Magistratura, una seduta straordznaria con la parte -
cipazione del Capo dello Stato, nella quale si approvi un docu-
mento che, partendo dallae diagnosi eulturale del fenomeno, arqi”
via proposte concrete. ' '
Successivamente prende la parola il dott. CUCCO i1 qua'
le dxchiara'11 proprio dissenso nei confront1 di que1 colleghi
che praticano la crztica ecce331va nei confronti di altri colle
ghl. Cid che va sotto il nome di "1nterferenza" ¢ da rltenersz
une delle cause delle situazione attuale. ' '
Successivamente il dott. RAMAT in contrasto con la posi
zione delldott, CUCCO, dichiara che, ferma restando 1‘inopportu—
nitd di alcune prese di posizione da parte di gruppi di mégistqg
i nei confronti di altri magistrati, c'? de rilevare come il pro
blema dell'”interferenza" trova origine nelle deviazioni insorte
negli anni passati all'intermo delle 1st1tuzlon1 dello Stato.

' Interviene quindi il dott. MARZACHI' che legge un do—
cumento da considerarsi come base di dlscussione per la seduta
straordinaria (allegato "D"). _

'Prendé poi la parola il dott. RIZZ0O che rilegge il cd-'
municato stampa~-proposta operativa preciéaﬁdo che la sedﬁta po—
trebbe tenersi il 16 novembre 1578.. . . .

Interviene. il prof. CONSO il quale si dichiara contrario
a qualsiasi inizidtivae che, di per se, pud costltulre altro ri-
: tuale (Comm1881one lebrma, sedute straordlnarle con il Capo
dello Stato), le precedentl 1n121at1ve in tale direzione hanno
s010 sottratto tempo al lavoro urgente del Con31g110, per cui &
necessar1o ogg1 stesso dare testimonlanza della 81tua21one attra
verso un documento ai protesta per 1o stato in cui versa la gxu-

stlzia. Seguendo invece le altre proposte, 31 rlcadrebbe 1n vec—-



chi errori con la ripetizione di proposte gia avanzaie.

. Successivamente il dott. RIZZ0 ripropone il suo doqg:
mento specificando che lo stesso non deve avere taglio tecnico-
giuridico ma politico. ’ . | ‘

Interviene il dott. NASTRO che si dichiare d*accordo
con 1'opinione espressa dal prof. CONSO. Sin da ogei infatti, @
possibile formulare un documento di protesta nel quale si preci
gino proposte gild formulate; 1'altra via, invece, appare pid ar
dua e presuppone termini pih lunghi. |

Prende poi la parola il dott. RAMAT che esprime l'esi
genze di emendare il documento del dott. RIZZO nel caso che il
Consiglio decidesse di renderlo pubblico. Dichiara infine che
lo scopo della presenza del Capo dello Stato si deve rinvenire
nella necessitd che 1'On. PERTINI si renda conto degli umori che
pervadOno oggi la megistratura. _

-L'%avv. SABADINI dichiara che amareééa e frustrazione
sono sentimenti largamente presenti in vasti strati delle Megi-
. stratura. Il documento, quindi, che uscisse in questo momento
caratterizzato da frustrazione ed emoti%ité; non sarebbe un con
$ributo positivo ma si risolverebbe in attacco politico alle al
tre forze ed istituzioni del Paese. Ritiene, infine, praticabi-
le 1a proposte avenzata dal dott. RAMAT. R

Successivemente il Presidente ribedisce 1'opportunitd
di un dialogd con il -Capo dello Stato sulla situazione della giu
stizia in Italia. | |

Le altre iniziative, invece, potrebbero rivelarsi li-
turgie inutili.

Interviene, poi, il prof. CORSO, il quale si dichiara
dtaccordo éon la linea operative indicata dal Presidente, prof.
BACHELET, e cioé, di prendere contatti con il Capo dello Stato
e dopo comunicare ella stampe che la seduta continuera alla pre
senze del Presidente della Repubblice.
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Quindi il prof. MANCIRI si déichiara favorevole ai due
precedenti interventi dei quali apprezm il tatto e la sensibili
t4 politica.. |

Prende pol la parola il dott. RIZZ0 il quale esprime la
opinione che la‘propoata avanzate dal Presidente si differenzia
déllg sua solo perch® non motiva le ragioni dell'incontro. C*2
perd il probleme dello stato d*animo della Megistratura, che og-
gi non & considerata come dovrebbe essére. Per cui il Comsiglio
Superiore dellé Magistratura si deve dare carico anche di questo
aspettb del pioblema evidenziando la preoccupazione per lo stato
della Magistratura in un documento politico.

j Successivamente interviene il dott. SERGIO per il qua~
le 1e due inizietive non si 2ligono. Opportuna,quxndi, la seduta
da tenersi alla presenza del Capo dello Stato purché oggi il Con
siglio approvi un documentb che esprima lo stato d*animo che per
-vade la Magistfatura. _

Di seguito prende la parola il dott. CALIENDO, che di-
chiare. che se la sedute alla presenza del Capo dello Stato lnter
viene in tempi brevi, 11 documento & da rltener31 inutile, altri-
menti una presa di p081z10ne del Conszgllo_Super1o:e della Magi-
stratura appare opportuna. | o

Esaurlta la dlscu531one il Con81g110, all‘*unanimita,
ﬁecide:che ‘11 Viee Presiuenterprenda gli opportuni, immediati con
tetti con il Présidente delle Repubblica, rinviendo al pomeriggio
ogn1 decisione deflnitiva su tutta la questlone.

> passa poi all'esame delle proposte formnlate dalla
Commiss1one Speciale per gli uditori gludiziari, 1scr1tte al pun
to 1 dell'ordine del giorno della seduta odzerna. _

Il Cons:glio,dopo l'eSpos121one del relatore e congrua
discussiane,delzb»ra‘

1.~ L'idoneitd al conferimento delle funzioni giurisdi
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zionali ai sensi dell'art. 12 del D.P.R. 23 maggio 1977, n. 315,
e dell'articolo unico della legge n. 579 del 30 meggio 1965, ai 3
sottoelencati uditori giudiziari nominati con D.M. 30 dicembre
1977. , :
- ‘dott. Domenlco MACCA, udltore giudlzxarlo in tiroci
nio presso il Tribunale di Brescisa;
- dott. Aldo SPABTA', uditore giudiziarlo in tirocinlo
presso il Tribunale di Brescla,
:- dott. Bruno BIANCHINI, uditore giud1z1ar10:n.t1roc1
nio presso il Tribunale di- Brescia,
- dott. Giampaolo ZORZI, ud;tore gludlzlario in tiroci
nio presso 11 Tribunale di Brescla,
- dott.ssa M. Grazla OMBONI, uditore giudiziario in ti
rocinio presso i1 Tribunsle di Brescia;
= dott.ssa Angela BARBAGLIO, uditore giudiziario in ti
roclnio presso il Tribunale di Brescia;
- dott.ssa Rite GARIBALDI, udltore g1ud121ar1o in tiro
cinio presso il Tribunale ai Brescia, ,
- dott. Francesco E. SALUZZO, udltore giudiziario in ti
roclnlo presso il Tribunale 4i Torino; ,
- dott.ssa Maria Immacolata A. IANNIBELLI, uditore giu
d121ar10 in tirocinio presso il Tribunale di Torino,
- dott. Pietro CAPELLO, uditore g:udizlarlo in tlroci-
nio presso I Tribunale dai Torino,
. - dott.ssa M. Iuisa FERRARI, uditore giudiziario in t1—
rocinio presso il Tribunale ai Torino,
, - dott.ssa M, Enrica PENNELILO, uditore giudiziario in
';tirocimo presso il Tribunale di Torino;
- dott.ssa Antonietta I. G. FENOGLIO, uditore giudiziario
in tirbcinio presso il Tribunale di Torino;
| - dott. Roberto PUNZO, uditore giudiziario in tiroeinio
presso il Tritunale di Torino; |
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-~ dott. Paolo C.M. TAMPONRI, udltore giudlziarzo in tiro
c1n1o presso il Trabunale di Torino,' ’
- dott. Antonio C.M. DE MARCHI, udltore giudiziario in
't1rocinio presso il Tribunele ai Torino,
- dott. Francesco GIANFBOTTA, udztore gzudlziarzo in ti
rocinio presno il Tribunale di Torino,_
- dott. Glorgio GIBADDO, uditore gxudiziarzo in tlroci
nio presso il Tribunale dai Torino,: _
" = dott. Pulvio VILLA, uditore giudiziario in tirocinio
presso il Tribunale ai Torano,_ i
- dott.ssa Meura Maria Luigia SABEIONE, uditore gludi-
ziario in tlIOClniO presso il Tribunele di Torzno,
+ dott. Ennio TOMASELLI, udztore gludiziario i.n tiroci
nio- presso i1 Tribnnale i Torzno,
- dott. Marco BUZANO, udztore giudiziario in tirocin1o
presso il Tritunale di Torino;
- dott. Alberto Roberto HAUPT, uditore gxudlzlario in
tirocinio presso il Tribunale di Genova;
~ dott.ssa Gicvanna Carla DOMINICI, uditore gindlzza— ,
rio in tirocinio presso il Tribunale di Genové-
C - dott. Giuseppe E.A. ORIO, uditore gludlzlarao 1n ti-
rocinio presso 11 Tribunale ai Genova° L
' dott. Riccardo G.S. SAVIO, uditore giudiziario in ti-
roclnzo presso il Tribunale dl Genova' . B
’ dott. Massimo CAPPELLO, udltore g;udlziarzo in tiro-
cznio presso i1 Tribunale di Genova; '
- dotte. Sergio VALLARINO, uditore gxudlzlarzo 1n tlro-
cinlo presso 11 Tzubunale ai Genova,‘
- dott. Giorgio BIOCI, uditore gzudizzarzo in tirocinio
presso il Tribunale dai Genova, . .



~ dott. Domenico VARALLI, uditore giudiziario in tiroci
nio presso il Tribunale di Genovaj: :

-~ dott. Gianfrancesco SFORZA, uditore giudiziario in ti
rocmlo presso il Tribunale di Bari;

- dott. Tommaso MARRESE, uditore g:.udiz:.ano in tiroci-
nio presso il Tribunale di Bari;

- ‘dott.ssa Cesarina Maria A. TRUNFIO, udr!:ore giad:.ziario
in tirocinio presso il Tribunale di Bari;

< ‘dott. Domenico DE FACENDIS, uditore giudiziario in ti-
rocinio presso il Tribunale di Barij; .

- dott. Giuseppe CARDINALI, uditore giudiziario in tiro-
cinio presso il Tribunale d4i Barij;

- dott. Francesco BONITO, uditore: g:.ud:.z:.ario in tiroci
nio presso il Tribunale di Bari;

- dott. Franco LUCAFO*, uditore giudiziario in tirocinio
presso il Tribunale di Barij;

-~ dotte.ssa Clelia GALARTINO, uditore giudiziario in tiro
cinio presso il Tribunale di Bari; | ‘

- dott. Antonio ILOVECCHIO, uditore giudiziario in tiroci
nio presso il Tribunale dj. Barij

- dott. Gaetano DE BABI, uditore giudizierio in tiroci-
nio presso il Tribunele di Barij - '

- dotte. Antonio DE LUCE, uditore giudiziario in tirocinio
presso il Tribunale &i Barij. ' .

" 2+~ .la nomina ad aggiunto giudizzario. a decorrere & tut
ti g1i effetti del 13 ottobre 1977, dei seguenti uditori giudizie-
ris ' | o '

= dott.ssa M. Letizie DE LUCA, uditore giudiziario con
funzioni di giudice del Tribunale di Trapani;

- dott. Sergio LARI, uditore giudigiario cor funzioni
di sostituto procuratore della Repubblica presso il Tribunale di
Termini Imerese;
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-~ dott. Aurelio CAPPABIANCA, uditore giudiziario con fun
zioni di giudice del Tribunale di Monza; |

- dott. Alfredo BAIMONE, uditore giudiziario con funzio
ni di giudice del Tribunale di Trapani;

- dott. Giorgio FIRRINCIELI, uditore giudiziario con fun
zioni @i giudice del Tritunale ai Hodica;

| 3= di esercitare la facolta di cui all‘articolo unico

delle legge n. 579 del 30 maggio 1955 in orﬂine el conferimento
delle funzioni giurisdizional;,nei confronti del dott. Ottavio
SFERLAZZA, uditore giudiziério nominsto cén D.M. 27 maggio 1977,
in tirocinio presso il Tribunale di Pelermo, dall'8 marzo 1978,
in considerazione del periodo di tirocinio gid svolto;

" 4 e parsiale modifica della delibers del Consiglio .
del 13 luglio 1978, l'apprbvazione del programma e la nomina dei
relatori per il teizo incontro di studio ﬁer gli uditori giudizia
ri nominati con D.M. 27 giugno 1978, come specificato nell‘'allega
to prospetto (allegato "E®). | ‘

I1 PRESIDERTE

Alle ore 13,25 assume la piesideﬁza i1 prof. Giovemni
CONSO. o |
' 11 doft. MARZACHI’, avuta la paiﬁla, nella sua qualitid
di Presidente della Commissiocne Speciale per gli uditori giudi-
ziari, stante l'urgenza, chiede che il Con51glio voglia prendere
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in esame le prat:Lche relat:we' .

a) alla nomina ad uditore gludlziano els destinazio .
ne in tirocinio dei 9 vincitori del concorso per esami & 12 po- |
sti riservato alla Provincia di Bolza.no, A .

v) e1l°istenze: della dott.ssa Franca ZACCO di trasfe-
rimento al Tribamale de I.'Aquila per 1a. prosecuzione del t:.roci_
nio; ' ' : .
| a e) a:!.la dich:.arazione ai idoneité. per il conferimento
delle i‘unzioni giurisdizionali el dot‘b. Vittorio NOBII.E.

Il Presidente, accogl:.endo la rich:.esta, ne dispone
la trattazione. .

I1 Comsiglio, dopo 1'esposizione del relatore e la. dai
scussione, delibera' '

le= la nomina ad uditore giud:l.z:.ano dei dottori FRO‘I‘S
CHER Albert EAPELLER Armin; KLAMMER Alois, KI;EE‘:'IEIN Heraldy; ME
YER Christian, PACH:EB Renzo, RARZI Paul, ROSSLER Josef Hermann
e SEGNA Ulrike, vincitori del concoxso per’ e\sam:L a 12 posti ai
-ud:.tore giudiriario riservato agli ufs 1§1u7d¢lizeﬁ£139rovmcla ai
Bolzeno, indetto con DD.MM. 5 luglio e 5 ottobre 1977, e la de-
stmazione in tirocinio presso il Tribunsle di Trento.

Delibera, inoltre, di segnalare al Mnu.stro di Grazia
e Ciustizia 1l'opportunitd di inviare, con la comunicazione di no
mina, copia del D.P.R. 23 maggio 1977, n. 315, e di inserire lea
notizia che potrammno, & loro richiesta, svolgere 41 periodo di
c.d. tirocinio *mirato®, in altra sede del distretto;

' 2~ 11 trasferimento. a sua domand.a, della dott.ssa |
Pranca. ZACCO, uditore g:.udiziario nomineto con ‘DM 30 d:.cembre
1977, id t:.rocinio presso il '.Eri'bunale di Roma, al Tribunale de
L'Aquila per la proseeuzione del tirocinio,

Ji= 1la dichiarazione di idoneitd al conferimmrto del— -
le funzioni glurisdizionali al dott. Vittorio NOBILE, uditore
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giudiziario nominato con D.M. 27 maggio 1977, in tirocinio pres
so il Tribunale di Napoli, ai semnsi dell'art. 12 del D.P.R. 23
maggio 1977, n. 315 e dell’articolo unico della legge n. 579 del
3d~maggio 1965. - B C e
Ie seduta & tolta alle ore 13,30:." -

Del che il presente verbale fétt0~ e “sdttosc:ritto 4in uni
co originale da conservarsi negli atti. del Consiglio Superiore .
della Magistratura.-

IL PRESIDENTE

I SEGERETARIL

IL CAPO DELLA SEGRETERIA



