CONSIGLIO SUPERIORE DELLA MAGISTRATURA
Sedutas del 17 dicembre 1959 - ore 16,30

L'anno millenovecentocinguantanove il giorno 17 dicembre
in Roma,nella Sela degli Arazzi del Palazzo del Quirinale,sot-
to la Presidenza del Capo dello Stato,O0n.GIOVANNI GRONCHI,si
¢ riunito il Consiglio Superiore della Nagistratura.
~ Sono presentis ) ‘ |

 PRESIDENTE _
On. Giovanni GRONCHI - Presidente della Repubblica.
VICE PRESIDERTE
avv. Michele DB PIETRO -
- COMPONENTI DI DIRITTO
dott. Tmigli OGCIONI -
dott. Fré.ncesco CIGOLIRI -
_ COMPONENTI ELETTI DAT MAGISTRATI
dott, Silvio TAVOLARO -
dott.Andrea TORRENTE =
dott. Errico LAPORTA -
dott, Guglielmo GENTILE -
dott. Domenico PEDOTE -
dott. Carlo GIANNATTASIO -
dott. Elio SIOTTO =
dott. Emilio GERMANO -
dott. Gianfranco CARNESECCHI -
dott. Francesco SPINETLLI -

dott., Imigi DE MARCO -

dott. Senti LICHERT -
dott. Pietro Paolo GLINNI -
dott. Riceardo PACIFICT -
| COMPONENTT ELETTI DAL PARLAMENTO
prof. Francesco Paolo BONIFACIO -
avv.profs Alfredo POGGY = ,
avv. Giuseppe PERRONE CAPANO =
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prof. Giuseppe Menottli DE FRANCESCO -

profe Ugo NATOLI -

avve Giambattista MADIA -
SEGRETARTI

dott. Mario JANIRI - ,
dott. Gennaro de ROBERTO

}§ Asgsume la Presidenza della adunanza il Capo dello Stato,il
: quale d3 lettura del pumto primo dell‘ordine del giorno.

- L'avv,PERRONE CAPANO,chiesta ed ottenuta la parola,premea-
30 cke nella precedente seduta il dott. TAVOLARO,nella sua qnap
1itd di Presidente la Commissione a1 cui all'art 11 della leg-
ge,fece presente l'urgenza di provvedere entro il corrente nme-
se,ad un ampio movimento richiesto dal Ministro,per conferimen-
%o di uffici diretiivi a magistrati ai Cassazione,sottopone al,
Congiglio la opportuniti di soprassedere all'esame delle gue-
stioni di massime 4i cui al punto 1° e 29 gell'ordine del giore
no,in modo da rendere possibile,nell'attuale sessione,il con=
certo per il suddetto movimento e le conseguenti deliberazionz
del Congiglio.

I1 Vice Presidente avv.DE PIETRO dichisra di essere favore-
vole alla proposta dell®avv.PERRONE CAPANO,purché venga figgsa-
ta per il 19 corrente la seduta. per provvedere al succennato mo-
vzmento,proseauend031 in quella odierna e d1 domani la tratta-
zione degli altri argomenti post1 all'ordine del giorno._

I1 Presidente osserva che potrebbe essere utile iniziare
la discnssione sulle guestioni di massims,salvo a vedere,secon=-
do l'ampiezza e l'andamento della discussione stessa,se conven-
ga proseguire o soprassedere.

L'avv.PERRONE CAPARO replica,precisando che le questioni so-
no varie e riflettono la portate e 1 limitd della “proposta, e
della "richiesta,,nonché dellaﬂhontrofirma del decreti del Pre-
sidente della Repubblica,da parte del m1nistro.
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51 tratta - egli aggiunge - d1 questioni complesse e deli-
cate,le quali richiedono adeguata illustrazione,con il sussi-
dio dei precedenti legislativi delle norme costituzionali e di
qnella contemute nella legge organica del Consiblio Superiore;
onde la 4di scussicne,per quanto possa essere contenute in ter-
mini schematici,richiederd pur sempre un impiego notevole ai -
tempo,il che impedirebbe la trattezione entro l'attuale sessio-
ne delle suindicate pratiche urgenti, _

Aggiunge che il rinvio sarebbe,cormunque,necessario anche
perché non tutti i componenti hanmo avuto la possibilitd at ‘,
approfondire le questioni ai fini ai uwna immediata discussioe
ne. B o

Il Presidente rileva che essendo 1la richiesta di rinvio -
motivata anche dal fatto che alcuni déi componenti non sono
anCQra preparati e pronti per una discussione approfondita del~-
le questioni non ha difficoltd ad aderire alla richiesta stes-
Sa.e

La discussione dei punti 1° e 2° delltordine del giormo
viene quindi rinviata e fissata la geduta ¢el 19 corrente ale

? 1e o#e 9;30 per l'esame delle proposte relgt;ve al conferimene

\ to di uffici direttivi. 37

Yorm

Il Presidente dopo’ aver letto le lettere esibite dal dott.
DE MARCO,con le gquali il Minigtero della Giustizia ha dato co= -
rmnicazione ai‘componenti delle Commissioni di scrutinio della
loro nonina con decreto del dinigtro,rileva che per regolaritd
e completezza sarg¢bbe opportuno,sé. .pon necessarzo,che nelle co=-
municazionl del genere si faccia menzione della relativa deldi-
berazione del Conaiglio,

A questo puntojore  16,55,il Presidente della Repuhblica st
allontana dalla Sals e l'adunanza prosegue sotto la Presidenza
del Vice Presidente avv.Dn PIETBD,per gli altri argomenti posti
all‘ordine del glorno.

s Si da lettura della relazione della 2“ Commzssiane referen-



te,riguardante la richiesta del Hinistro di destznazione al

Ministero del dott.Salvatore PINNARO! e della lettera perso-

nale che il Vice Presidente ka ricevuto dal Direttore Genera~
le delltOrgenizzazione Giudiziaria.
Il dott.PACIFICI dichiara che deve premettere una. ques tio-

'ne~di carattere internos in occasione della discussione del

regolemento interno fu deciso di non inserire una norma sule
lﬁoﬁﬁligo del segreto,ma vi fu un impegno di onore al segreto,
da parte di tutti, Ora egli ha raglone di credere che il Mini=-

- stero sia venuto a conoscenza dells proposta negativa delia 2‘

Commigsione gul caso Piﬁnaro,,*lma ancora del Consgiglio e si
domanda come mai‘cgb si sia verificato. ,
Chiede spiegaéioni al riguardo e la nomina di uns Commis~
sione d'inchiesta per gli accertementi del cz2s30.
L'avv.MADIA non condivide la sorpresa del dott.,PACIFICI
e non ritiene necessaria alcuna inchiesta. )
Considera invece delicatz la= questione di merito; hon due-
bita della insindacebilitd del giudizio del Consiglio sulla e-
sistenza o meno delle esigenze di servizio,che possano oppor=
si alla richiesta nominativa del Ministro per la destinazione
del Pinnard al Ministero,ma non gli sembra,tuttavia,sotto il

- profilo della opportunitd che sia da respingere la richiesta

stessa,come la 2* Commissione ha proposio.
Il dotﬁ.LAPORTA oaserva che la motivazione della lettera
del Direttore Generale dott.GUALTIERI non & convincente per

- .quanto riguarda la questione di massimaj ritiene,tuttavia,che

la richiesta,per ragioni di opportunité,possa accogliersi,a
meno che non si ritenga 41 soprassedere alla deliberazione per
esaminare altri casi del genere,

I) prof.NATOLI si associa al dott.PACIFICI cireca la viola-
éione del segreto eynel merito,dichiara d4i essere contrario al-
1'accoglimento della ricﬁiesta del Ministro.



I1 dott.SIOTTO concorda con 1'avv.MADIA,agsiungendo che
per respingere la richiesta si dovrebbe sostenere la egigten-

Za 41 contrarie gravi esigenze di servizio che non ritiene sug-
gistano nel caso in esame,

Il d0tt.GIANNATTASIO dichiara sia de escludere che un cofti
ponente o segretario del 00n31g110 possa aver comunieato al
Ministero la proposta della Commissione. Circa: la questione ai
merito pur non condividen@ovle argomentazioni contenute nella
nota del dott.GUALTIERI,osserva che il Consiglio possa respin-
gere le richieste nominative el linistro svio se vi ogfino gra-

"vi esigenze di servizio. Crede invece che la attuale richiesta

possa eccogliersi, ,
Il dott.FEDOTE considera,a sua volta,irrilevante la nota
del dott,GUALTIERI. Nel merito & contrario all'accoglimento

‘della richiesta,in quanto il caso del Finnard dovrebbe,a suo

avvisoj,esasere esamlnato in relazione alla nota situazione dei
25 magistrati destinati con lettera 2 funzioni diverse aa quel-
le giudiziarie,.

Ii détf;GENTILE ritiene clie non sia il.caso di soffermarsi
su quanto lamentato dal dott.PACIFICI,

- Nel merito ritiene che 1l'unica questione sie guella di ve=
ders se sussisteno gravi esigenze di servizio alla Corte di Ap-
rello di Bologna,tali da con31gl1are la reiezione della richie-
ata del iiuistro.

Il dott.0GGIONI propone di interpellare il Prezidente della

{'Corte di Appelio 4&i Bologna sulla sussistenza ¢ meno di tali e-

sigengze, _

I1 prof.DE FRANCESCO risponde ché la 2"Commissione,nel for-
milare la sua proposta contraria all'accoglimento,della richie~
sta,si & gid resa conto di cid, Ha infatti rilevato che il Pin-
nard & stato gid assegnato alla 3* Sezidne Penale della Corte
di Bologna e che in detta Sézione manca un congigliere.

I1 dott.GLINNI ritiene che nel concetto di gravi esigenze
di servizio rientri indubbiamente la vacanza a1 posti da tempo
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remoto. E' favorevole alla reiezione della richiesta,proposta
dalla Commissiones

Il dott.LICHERY rileva che le esigenze del Winistero che
dovrebbero giustificare la destinazione del Pinnard esulano
~ dalla questione. Si dichiara contrario all'accOglimento della
i richiesta.aesociandosi,comunque,alla proyosta del dott.OGGIOBI
_circa la richiesta ai informazioni al Presidente della Corte ai
- Bologna, . :

Il prof ,BONIFACIO si dlehiara favorevole all'accoglimento
.della.richlesta. & suo avviso il Conglglio deve solo valutare
se sugsistano le gravi esigenze @i ser#izio ostative,condizioc-
ne che non sembra ricorrere nalla Specie,se & verc che i posti
di organico della Coxrte @i Bologna somno quasi al completo e che
trattasi di gsede ambita.

i1 dott.GuINEI.gnsiste nelia sua tesi,nel seﬁso che la va=-
canza del wosto cosfituisce di per sé grave esigenza di servie
zioe

Il Presidente,avv.DE PIETRO,riassume la discussione e pre=

cisa i motivi che indussero la 2* Commissione da lui presiedu=-
ta ad»esprimere parere contrario allo accoglimento della richie-
sta del }Ministro,sotto il profilo della sussistenza dei gravi
mc*iVi di servizio 2d essa ostativi.
: Ritiene che si debba ora passare alla votazione sulla pro=-
i posta della Commissione, .
. I1 dott.GLINNI chiede che la votazione abbia luogo a scru-
. tinlo segreto,al termini del regolamento interno del Consiglio.
4 I Présidente,avv.DE.PIETRO,osserva che il regolamento non
jé in vigore perché non ancora pudbblicato come rrescritto e che.
fcorunque occorrerebbe stabilire ge nella epecie 8l tratti 4i vo-
- tazione riguardante persona.

Il 3ott.GLINNI insistej,afferunandc che,anche a prescindere
dal regolemento,la prassi finora seguita & nel senso della vo-
tazione segreta. '
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Il prof.BONIFACIO non si oppone al voto segreto. Precisa

- perd che debba rimaner salva la questione gi2 da lui solleva-

ta circa la impossibilitd di procedere con scrutinio segreto
ove si trattl 4l provvedimenti motivati,

L'avv,¥MADIA non crede necessario il voto segreto,in qnanto
non si disapprova l'operato della Commissione proponente,ma,ao—
lo per ragioni di opportuniti si sarebbe favorevold alltaccogli-

- mento della richiesta.

Il dott.GLINNI replica,richiamando ancorz la prassi,instau-

f rata dallo stesso Presidente del Consiglio Superiore,del voto _

: gegreto.
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Il Got .GIANNATTASIO non ritiene ammissibile la votazione
8 scrutinio segreto,osservando che nella specie nqn é ln,dzscué-
sione la perscna del dott.Pinnard,ma la proposia della Commig-
sione, .

L‘avv;PERRONE CAPANG dichiara di astenersi dal voto per ra=-
gioni "dlsten51va".

11 Presidente,avv.DE PIETRO,pone ai voti la relazione della
2* Commissione,con la gquale questa ha proposto che non venga '
accolta la richiesta del Ministro in data 18 novembre 1959 at

é dest1n321one al Ministero del dott.Salvatore Pinnaroe.

Ia proposta della Commissione riporta 10 voti favorevbli e
11 contrari (&ue astenutis DE PIETRO e PERRONE CAPANO) e non &
quingi approvata..

Ir dott. GIANVATTASIO rileva che,una volta respinta la pro=
i posta della Commissione,& ev1dente si debba ritenere accolta |
la riehzesta del Minigtros

N, Il dott.GENTlLE si associap ;RL

T,

I1 Presidente,avv.DE BIVTBO,quale Presidente della 2* Com-
missione,rlferzsce su varie richieste del Minlstro ai Grazza e
Giustigia in materia di aspetiativa,destinazioni, trasferlmenti
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e composizione 41 uffieci giudiziari,che hanne formato ogget-
to di esame da parte della Commissione,come dal verbali in da-
ta 14 dicembre 1959 allegati al presenté;
Il Consiglio accogliendo le conclusioni dells 2* Commissio-
ne referente,delxberas
1) 1a conferma del dott.BUCCERT Alessanuro,magistrato ai Tribu-
.nale,a sua domanda,nell‘aspettatlva per infermitd,per mesi
due,a decorrere dal 30 settembre 1959 e il successiygo rlchiamo
in ruolo del medesimo con assegnazione al Tribunale di Caltagi-
rone,con funzioni di giudice (richiesta n°37/1 in data 7 dicemp
tre 19593;
2) il richiamo in ruolo dall'aspettativa per infermitd del dott.
' MASCIONE Eduardo,aggiunto giudiziario,con decorrenza dal 30
ottobre 1959,e la gva destinazione alla Pretura di ilede (richie-
sta n°83/1 in data 5 dlcembre 1959):
3) il richiamo in ruolo dalltaspettativa per infermitd del dott,
MUSCO Giuseppe,magistrato di Tribunale,con decorrenza dal 27
settembre 1959,6 1z sua destinazione al Tribunale di Fapoli,con
funzioni di giudice (richiesta n®103/1 in data 10 dicembre 1959)3.
4) la conferma del dott.MARCOZ2I Enrice,magistrato di Corte ai
Aprello,a sua domanda,nell'aspettativa per infermith,per me=—
sl tre,dal 12 novembre 1959,e il rigetto dell'istanza del mede-
simo per concessione di ferie non godute (richiesta n°149 e 143/1
in data 20 novembre e 10 dicembre 1959);
5) la conferma del dott.BERLINGERT Emilio,magistrato di Corte
. di Appello,a sua domanda,nell‘aspettativa per infermitd,per
mesi sei,dal 1° ottobre 1959 (richiemta n°194 in data 30 novem=
bre 1959)3 o
6) 11 collocamento del dott.SOPRANO Riccardomagistrato di Trie
bunale,a sua domanda,in aspeitativa per iﬁfermité,per mesl
unoy,dal 14 novembre 1959 (richiesta n°195 in data 30 novembre
1959)s



. 7) il collocamento del dot+H¢MAESTRIPIERI Cesare,magistrato

~ di Tribunale,a sua domanda,in aspettativa per motivi di fa-
niglia,per un anno,dal 1° gennaio 1960 (richiesta n°197 in
data 1° aicembre 1959);

8) il collocamento del dott.FANILE Salvatore,magistrato di Cor-
te di Appello,a sua domanda,in aspettaiiva per 1nfermité,per
giorni 30,33l 1° novambre 1959 (richiesta n°198 in data 1°'
dicembre 1959); :

9) 1l richiomo in ruclo dall'aspettativa per infermitia del
dott MESSINA Antonic,magistrato di Tritunale,,e sua domane
da,dal 4 agosto 1959 e la destinazione del medesimo alla
Pretura di Cosenza (richiesta n%206 in date 5 dicembre 1959);

10) la modificz dei decreti presidenziali 30 dicembre 1958,9 di-

cembre 1958,30 dicembre 1958,9 dicembre 125844 maggio 1959 e
30 dicembre 1958,relativi rispettivamente alla composizione
delle Corti di Assise di Palermo,del Tribunale di Messina,
delle sezioni e’ uffici delle Corte di Appello di C2ltanise
setta,delli'ulficio istruzione dei Tribunali i Napoli,Ruoro
e Bologna, nel senso indicato nelle relative richieste mini-
steriali n°203, 204, 208 in datz 5 dicembre 1959y n°224 in
data 9 dicembrs 1959, n%212 e 213 in data 5 dicembre 1959;

11) 1la composizione‘por 1'anno 1960 delle sezioni =2d uffici dele
la Corte Suprema di Cassazione e delle Corti di Appello di.
Bari,Vene21a,Lrentc,Leece,Palermo,Br°scia,Potenza,L'Aqulla,
Perugia,Rona,Firenze,Genova,Catanzaro,Catania,Cag¢1ar1,Bolc-
gna,Ancone,Napoli,secondo le pfoposte formulate dai relati-
vi Presidenti (richieste del Ministro di Grazia e Giastizia
n®196 del 1° dicembre 1959, n®202 e 207 in data 5 dicembre
1959, n°214, 215 e 216 in data 7 dicembre 1959, n°217, 217/1
217/2 cispeuulvamepte in data 7, 12 e 16 dicembre 1959, n°218
in data 7 dicembre 1959, n°219 e 219/1 in data 7 e 12 dicem=
bre 1959, n°220 e 221 in data 7 dicembre 1959, n°307 in data
10 dicembre 1959, n®308 e 308/1 in data 10 ¢ 16 dicembre 1959,
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n°309 e 309/% in data 10 e 12 dicembre 1959, n°310 in da-
ta 10 dicembre 1959, n°311 e 311/1 in data 10 e 16 dicem-
bre 1959, n°312 e 312/1 in data 10 e 12 dicembre 1959, n°313
e 314 in data 10 dicembre 1953);

12) la modifica della composizione delle sezioni ed uffici dells

~ Corte di Appello di Milano per l'amno 1960 nel genso 1hdica~
to nelle proposte del Presidente della Corte stessa e nella
richiesta del Ministro di Grazia e Giustizia n°159/1 del 16
dicemdbre 1959,

I1 componente prof.Andrea TORRENTE ei & astenuto del parte-‘
cipare alla deliberazione relativa alla composizione delle se=
zioni éd uffiei della Corte Suprema di.Oassazione per l'anno
1960, |

Il componente dott.Paolo GLINNI fa rilevare la deficienza
nnmsrica della Sezione fallimentare del Tribunale di Roma ri=
spetio alle altre sezloni dello stesso Trlhunale,e in partico-
lar modo alla Prima Sezione,

Il dott.Silvio TAVOLARO,Presidente dells Corte di Appello
di Roma,dichiara di prendere atto del rilievo del dott.GLINKI,
cone raccomandazione, :

I1 dott.Iuigi DE MARCO rileva altresl che presso il Tribuna-
~le di Messina vi sono posfi coperti solo nominaimente,con grave
pregindizio per il suo funzionewento.,

11 Preszdente invita a questo punto il prof.NATOBI,quale
Presidante della Terza Commigsione,a riferire in merito alle
rev1sione’degli scrutini per la promozione a magistrato dai Core=
te di Appello,

Il g;of.NAIOLI riferisce sui ricorsi presentati dal singoli
maglstrati scerutinati dalla Terza Sezione del precedente Consi=
glio Supertore ed espone le proposte formulate al riguarde dale
la Cbmmissione,come da verbali in data 27, 28 novembre, 11 e 12
dicembre 1959 allegatl al presente.-

“a,
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Il Consiglic,esaminati i titoli prodotti ed i precedenti
dei ricorrenti,aceogliendo le proposte della Commissione,adot=
ta le seguenti deliberazioni:\ﬁ\

1) dott.DE VINTSCHGER - :Edgardo - conferma la deliberazione del-
la Terza Sezione del cessato Consiglio in data 26 maggio 1958,
con la quale il dott.De Vintschger & stato dichiarato non pro-
movibile a maglstrato di Corte di Appello;

2) dott.ZULIANT Giuweppe - conferma la deliberazione della Tersza
) Sezione del cessato Consiglio in data 26 maggio 1959,con la
guale il dott.Zuliani @ stato dichisrato non promovibile a

magistrato di Corte di Appellos

3) dott ALFINITO Tommago - conferma la delibverazione della Ter-
za Sezione del cessato Consigiio in data.36 maggio 1959,con
la gquale al dett.Alfinito & stata attrituita lz classifica dai

merito,con idoneitd ad entrambe le carriere,escluse le fune

zioni direttive,per la promozione & magistrato ai Corte di Ap-
rellos

ﬁ4) dotte.LA FERLITA Nicola - conferma la deliberazicne dellz Ter-
za Sezione del cessato Consiglio in data 6 giugno 1959,con

‘1a quale al dott.Ia Ferlita 2 stata attribuita la classifica
dai merifo,ean idoneitd ad entrambe le carriere ed alle fun-

zioni direttive,per la promozicne a magistrato di Corte di
Appéllo; _

5) dott.LALLAT Ennio = conferme la deliberazione della Terza

' Sezione del cessato Consiglio in data 9 giugno 1959,con la
quale il dott.Lallai @ stato dichiarato non promovibile a ma=
gistrato di Corte @i Appello;

6) dott.DE LOLLIS Vittore - conferma lg deliberazione della Ter= -
za Sezione del ceszato Consiglio in data 9 giugno 1959,can>

- la quale 1l dott.De Lollis & stato dichiarato non promovibi-

le a maglst“ato di Corte di Appelio;

7) dott. BAMDNTE.ﬂeodoro conferma la deliberazione della Terza
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10)

11)

12)

- 13)

72

Sezione:del cessato Consiglio in data 9 giugno 1359,con la
quale al dott.Bamonte & gtata attribuita la classifica di
merito,con idoneitd ad entrambe le carriere,escluse le fun-
zioni direttivn,per 1la promozione a magistrato ai Corte as
Appellos .

dott.PAPARELIA Alfredo - conferma la deliberazione della _

‘Terza Sezione del cessato Consiglio in data 9 giugno 1959,

con la quale il dott.Paparella mam & stato dichiarato non
promovibile & magistrato ai Corte di Appsllo; X

dott.MAYER Alberto - conferma la deliberazione della Terza
Sézione del cessato Consiglio in data 13 giﬁgno 1959,épn 1la
quale al dott.lMayer & stata attribulta la classifica di mew
rito,con idoneit: ad entrambe le carriere,escluse le funzio-
ni direttive,per la promozione a magistrato di Corte di Ap=
pellog '

dott, PUﬁZI Alfredo = conferma la deliberazione della Terza

Sezione del cessato Cohgiglio in data 6 lugllo 19594con la
quale al do¥i.Punzi @ stata atiribuita la classifica di mee
rito,con idoneitd ad entrambe le carriere ed alle funzioni
direttive,per la promozione a magistrato di Corte di Appello;
dott,FORMICA Vincenzo - conferma la deliberazione della Terza

Sezione del cess ato Congiglioc in data 13 giugno 1959 con la

guale 11 dott,Pormica & stato dichzarato non promovibile a
magistrato di Corte di Appello‘

dott.GIACONIA Giuseppe - conferma la deliberazione della Ter—
za Sezlone del ceasato Consiglio in data 16 giugno 1959, per
quanto eoncerne l'attribuzione él ddtt;Giaconia-della clagsi-
fica di merito,per le promozione a magistrato di Corte di Ap-
pello,riconoscendo tuttavia al ricorrente 1l'idoneiti alle fune
zioni direttive giudicantis

dott. FILIPPI Gluseppe = conferma la deliberazione della Ter=
za Sezione del cesséto Consiglfo in data 20 giugno 1959 per
quanto concerne l'attribuzione al dott.Filippi dells classi-
fica di merito per la promozione a,magistréto di Corte di Ap-
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15)

16)

17)

18)

19)
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rello,riconoscendo tuttavia al ricorrente 1l'idoneitd alle
funzioni direttive giudicanti;

dott.PERRT Francesco -~ conferma la deliberauione della Terza
Sezione del cessato Consigiio in data 20 giugno 1959,per quan-
to concerne l'attribuzione al dott.Perri della classifica di
merito per la promozione a magistrato di Corte di Appello,ri-

_conoscendo tuttavia a2l ricorrente 1l'idoneitd alle funzioni di-

rettive;
dott.SARZETTO Glovanni Battista - canferma la dellberazione
della Terza Sezione del cessato Consiglio in data 23 giugno
1959,con la quale al dott.Sarzetto & atata attribuita la clas-
sifiéa di merito,con idoneitd alla sola carriera giudicante;
escluse le funzioni direttive,per la promozione a magistrato
di Corte di Appello;
dott.DI RENZ0 Saverio - conferma 1la deliberazione della Terza
Sezione del cessato Consiglio in daia 27 giugno 1959,con la
quale il dott.Di Renzo & stato dichiarato non promovibile a
magistrato 31 Corte 4i Appello; .
dot.DE TAVIGNE Arnaldo - accoglie il ricorso e,in riforma
della deliberazione della Terza Sezione del ces sato Consiglio
in data 27 givgno 1959,attribuisce al dott. De Lavigne la clag—
sifica di merito distinto,con idoneitd ad enﬁrambe le carrie-
re ed alle funzioni direttive;
dott, FUGANTI Ezio - conferma la deliberazione della Terza Se-
zione del cessato Consiglio,in data 27 giugno 1959,con la qua=
le. il dott.Fuganti 2 stato dichiarato non prcmovibile a magle
strato di Corte di Appello; ‘

rdott.€BCCBIARA Oraziol~ conferma 1la deliberazzone dalla Terza

Sezione del ceasato Consiglio in data 30 gilugno 1959,con la
quale 11 dott.Cucchiara & siato dichiarato non promovibile a
magistrato di Corte di Appello. ‘

In relazione alle deliberazioni che precedono si sono astenutis

- 1l componente dott,LAPORTA per i ricdrsi del candidati gil das

lui

giudicatl quale componente della. Perza Sezione del cessato Con=-
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siglio; 11 componente dott.SPINELLL per 1l ricorso del dott.Perri
Francesco; il componente dott.GENTILE per il ricorso del dott,
Cucchiara Orazio. o o

Viene quindi esaminato il ricorso del dott.Castagnoli Enrico,
in relazione al quale la Commissione ha proposto la conferma del- ,
la deliberazione della Terzg Sezione del cessato Consiglio in da=
ta 20 giugno 1959, con la quale d stata attribuita al ricorrente la
cla331fica di merito per la promozions a magistrato ai COrte d'Ap-
pello. Taluno dei componenzi (MADIA) & favorevole all'attribuzione
della classifica di merito distinto,in considerazione della dili-
genza e dell'operosité dimostrata dal candidato nella Pretura di
Amandocla,mentre altr1 (GLINNI) pone in rlllevo la modesta 1mpor-
tanza delltufficio rleoperto.

Il Presidente,avv.DE PIETRO,rileva che,ove 11 Oonsiglio rite-
- nesse di non accogliere la proposta della Cowmissione si rendereb—
be necesaario un.rlesame dei titold prodotti dal candidato, Il o
Congigliere GENTILE e i1 Consigliere SPINELLI si‘associano;e 11
prino propone che i titoli vengano dlstrlbuiti a tutti i ﬂomponen-
ti. L'avv.MADIA non ritiene invece necessarlo tale rlesame,sosut-
nendo che la stessa deliberazione delle Commissione referente ofb
fre gufficientl eleuentl perche il Comsiglio decida in merito al=
l'attribnzzone al ricorrente della classlifica d4i merito distinto.

Il Presidente pone ai voti la proposta dell'avvaADIA ai at-
trimire a2l dott.castagnoli la clagsifica di distinzione senza wl-
terlore esanme dei titoli. Ia proposta ottlene soltanto 5 voti fap
vorev011 ed 2 pertanto respinta. | ' . .

I1 Presidente propone quindi i rinviere la de]i'berazione sul ’
}rlcorso del dott. Castagnali,onde eonaentlre un piﬁ approfondlto
esame dei titold prodott; dal rlcorrente da parte dei componenti
del Consiglios

A questo punto il Presidente dichiara chiusa 1l'adunanza e rin-
via i lavori alla ore 15 & domani.



